Anit sf

Freiburg interkommunal gesehen-

":;Wer .i:n 'LIE‘iesen i—Ieften -i-n deuen Zahl an Zahl gereiht ist, nachblattert und

| _gemsse Tatbestande aus dem Leben unserer Stadt feststellt, mochte éewLB
auéh dle Verhalmlsse anderer S;aclte kennen lernen, um aus de:rn Verglemh
Zu einer bessefren Beurteilung des lokalen-.Geschehens zZu gelange'n In der
Tat ist auch d;r .Verglelch die Seele der Statlsnk Der Verband Deutscher

| 'Stadtestausuker hat es smh Zur Aufgabe gemacht auf dem Wege des Aus-

| taﬁsches der nach emhe;thchen Gesmhtspunkten ermlttelten Tatbestande |
zu einer Verglelchbarkelt von Stadt zu Stadt zu kommen. Aus der Jahres-

-‘ _uberswht 1958 der Arbeltsgememschaft Sud des Verbandes, die in dankens-
'-werter Welse vom Statls-tlschen Amt M—annh-eir—n-herausgegeben wird,. konnen |
- Wir unsere,n Lesern eine Rleme Auswahl von Verglelchszahlen anbleten, mus--_
Sen uns jedoch aus Raumgrunden auf eimge wemge Gegenuberstellungen be-
'schi:&nken. Sie sollen unsere Feststellungen i.iber. die Stadt Frelb-urg (Vgl o

.Januar Heft dleser Schnftenrelhe) erganzen und zuglelch i Riickblick auf

f

lvergangene Jahre die Entmcklung aufzeigen, dle im Wandel des Ge.schehens |
sich vollzogen hat. Rund 60 Stadte des. Bundesgebletes SlellCh der Mainlinie

| bel;al;gen sich an diesemn Austausch und nur einige wenige davon kommen . .
i- .

hier zur Darstellung.

Die Beoba*chtung der Beviilk3rungsbéwﬁgung hat seit einigen Jahren erkennen
'1assen. daB dle Jahrllche Zuwachsrate allmahhch abmmmt und daB dieser
-Ruckgang in der Hauptsache auf die stelgende Zahl der Wegzuge zuruck-

zufuhren. ist.



Fortgezogene auf je 1000 zugezogene Personen

Stadt 1952 1954 1958
Stuttgart 679 655 - 924
Heidelberg 878 842 916
Freiburg 813 975 867
Wie\sbaden 731 733 864
Karlsruhe 837 675 862
Frankfurt 650 684 847
Ludwigshafen 600 584 140
Offenbach 069 o061 740
Mannheim 605 695 135
Darmstadt 047 Y, 722
Kassel 617 623 712

049 712

Mainz

Hier scheint Freiburg aus der Reihe zu fallen, wenn man die Resultate von
1954 und 1958 vergleicht; wir haben aber frither schon festgestellt und gra-
phisch dargetan, daB in den letzten drei Jahren die Saule der Weggezogenen
unausgesetzt steigt. Tatsdchlich findet sich dies in der Darstellung des Wan -
derungsgeﬁinns bestatigt, der in den folgenden Zahlenreihen jahrweise nach-

gewiesen wird.

Wanderungsgewinn auf 1000 Einwohner

Stadt 1950 1955 1956 1957 1958
Kassel 68, 0 32, 4 24, 2 16, 2 17,9
Ludwigshafen 51, 2 40, 2 29, 2 23,9 17,6
Mannheim 41, 3 30, 9 22,9 14, 2 17, 3
Stuttgart 44, 3 33, 1 18,7 16, 4 12,7
Frankfurt 64, 0 29,9 26,8 16, 9 12,0
Wiesbaden 32, O 20, 7 18,3 16, 6 8,0
Karlsruhe 30, 5 24, 1 23, 4 13,9 10, 2

Freiburg

J0, 2

14, 6

20, 4

10, 1

14, 1



Wie fast in den meisten anderen Stidten ist auch in Freiburg der Uberschuf

an Zugezogenen gegeniiber den Fottgewaﬁdertan in den letzten Jahren immer
geringer gewoiden, Ursachlich ist diese E:sr.:l:léi.ﬁ.mngl auf ganz heterogene Um-
stznde zurllckﬂzufiihren,i’wie wir frither schon dariiber berichtet haben. Doch
 zei wenigstens daran erinnert, daf3 aL;ch die Unzuldnglichkeit des Meldewesens
und die damit bedingte Notwendigkeit der amtlichen Nachforschung nach dem
Verbleib von Personen mit einem Dospelwohnsitz zu einer rickldufigen Bewer

gung lesWanderungsgewinns gefiihrt hat.

Dabei spielen die Unterbring_lingsVerh'a‘,ltﬁisse eine gewichtige Rolle. Die Situa-
~ tion scheint in Freiburg zunichst noch selativ giinstig za sein, wie aus einet Re-
lation der Wohnriume zu den neuerstellten Wohnungen im St&dtévé‘rgleich

ersichtlich wird. Lassen wir daher erst die Zahlen sprechen.

GroBe und Belegungsdichte der Wohnungen

Wohnraume (ohne'Kiichen) je 100 Belegungs-
Stadt : neugebaute Wohnungen Vorhande-|dichte
' , | wohng. = |1958 1)
Freiburg 260 292 278 306 291 1,26
Kassel 278 280 295 304 268 1, 20
Karlsruhe 2090 280 278 290 280 1,18
Stuttgart 288 288 274 . : :
Wiesbaden 287 - 259 280 278 209 1, 31
Darmstadt 254 268 269 274 273 i, 25
Wiirzburg 241 297 253 271 252 1, 39
Frankfurt 261 261 1,24
Heidelberg : . : 248 264 1, 35
Ludwigshafen 239 250 265 232 246 1,35
Mannheim 220 234 228 229 226 1, 42

1) Personen je vorhandenen Wohnraum (ohne Kiiche)



DIE: Erfahrung lehrt daﬁ die Baugrofse der neugebautem Wohnungen erhebllche -

lokale Unterschlede aufwelst- Jedoch ist fast bel allen Stadten in den letzten

bn |

Jahre;n elﬁe Groﬁenzunahme fest.zustellen Fiir das V'erflossene Kale nderjahr
. 1958 ranglert Frmburg an der Spitze der zum Verglemh herangezﬁogenen Stadté,
solwohl hmsmhthch der Wohnrnume (ohne Kuchen) JE: 100 neugebauten Wc:hnun-
gen w1é aﬁch in. derselben Re latl on bezogen auf die Ende 1958 Vorhandaﬁn Woh-
| nungen iiberh'aupt. In der Bele‘gungsdl'chte hmgegen Zahlt unsere Stadt mit 1 26 I
Personen Je Wohuraum (ohne, Kuche) Zu den]emgen Stidten, die neuerdmgé im-

‘mer noch eme hochst unerwunscht hohe Ballung von Menschen: im Sledlungsraum

- -

aufwemen wobel noch hmzukomrm daﬁ hler wie 111 anderen Greﬁstadten dleserx |
Zahlenausdruck clen tatsachllc:hen Verhaltmssen deswegen mcht gerecht wird,
weil unter Wohnraum auch dle Vlelfach zweckentfremdeten Rdume schlecht-—

hm als Zlmmer zum schlafen und wohnen gezahlt smd was der VOl].Stdl'ldlnglt

L
o

' halber. nlcht verschmegen werden darf.
Nach einer im September 1956 deChgéfﬁhrten Sondérerhebuilgs die bis Ende :
/

1958 fortgeschneben worden ist, betragt das- Wohnungsdeflzlt in Freiburg am

Beginn dleses Jahres rd. 6600 Emhelten des drmgendsten Notbedarfs Leider ents
~spricht de: jahrll'che ‘IZugang an Neubauten. keuleswe-gs Idl-esem Bedarf und guch |
‘die Wohnrdume in neugebauten Wohnungen fiillen nicht die entstandenen und

-h- -
ki

‘weiter wachsenden Liicken; das bestitigt auch die folgende Ubersicht.



Neuentstandene Wohnraume auf 1000 Einwohner -

(Nettozugang ohne Kiichen)

Stadt 1953 1955 1956 1957 1958
Kassel 36 44 50 34
Stuttgart 49 40 33 31 :
Darmstadt : 44 43 46 43 31
Mannheim 33 45 36 26 - 30
Karlsruhe : 41 37 33 28
Frankfurt 37 37 | . 37 24
Wiesbaden . 34 32 30 24
Ludwigshafen 27 37 48 43 23
Freiburg 37 32 30 28 19
Heidelberg 20 22 . 22 16

Der Nettozugang an Wohn- und Schlafzimmern (ohne Kiichen) ist nur in wen-

nigen Stadten ‘noch angesti egen , ' in den meisten dagegen ‘und SO auch in Frexi-

burg wesentlich abgesunken; Diese riicklaufige Tendenz kann schon von 1955

~ an beobac'hte‘t werden. Sie entspricht éberg wie aus det vérahgeset&en Tabelle |

(Belegungsdichte 1958) hervorgeht, keineswegs der tatsdchlichen Lage am Woh-
nungsmarkt, der in vieler Beziehung immer noch unter einem erheblichen
Maﬂgel an Wohnungen zu leiden hat, wdhrend auf dem flachen Land und auch

in kleineren Stidten die von den zerstorenden Einfliissen des Krieges kaym be-

troffen wurden, eine Normalisierung inzwischen eingetreten ist.

Man kann eben, wie aus dem Beispiel des Wohnungs- und Wohnraumwesens
deutlich sichtbar wird, statistische Vergleiche nicht ohne Bezugnahme auf
duBlere und spezifische Umstande lokaler Art richtig deuten, Das gilt auch
fiir die Verhaltnisse auf dem Arbeitsmarkt, wie sie im Folgenden in Bezug auf

- die Arbeitslosigkeit zum Ausdruck kommt.,



~ Arbeitslose auf 1000 Einwohner am' 31. 12. 1958

—"

 Stadt bzw. Arbeitsamtsbezirk

-_ _'_St%dt bzw. A'rbeitéamtsbezirk |

| Regensburg L 48,18

.Aschaffenburg - ‘.32_?9';-
:IKoblenz - N IZ-E:;.-_-!
Trier | 26,1 |
Kassel - | 25,6

| Au‘gs}:g_urg.__ | | - '22;1 -
I\J_iirnl}erg: o n 13,1
Fr,éi_bﬂur_:g - 11,6

Luﬂmgshafen - 8,7

- Darmstadt | 7,9 -
- Wiésbaden . _ ':' 7.8
.Mei‘nnhéim« | ‘I 7.4

. _Karl‘srghé N -6, 9
 Frankfurt - 1 4, 6
'Stl:l‘tt:gal";t'-.._ S 1,8

Uber das Auf’kommen an Gemelndesteuern ist auf Grund der v1erte1]ahr11chen |

MeIdungen der kassenmaﬁlgen Steueremnahmen eine Jahreszusammenstellung |

' erfolgt Dabel wurde das Nettoaufkommen je Emwohner ermittelt und das Je-

| welllge Resultat der Jahre 1956 1957 und 1958 gegenubergestellt Obwoh!

~ diese Relativwerte mcht dem- Ergebm—s der Rechnungs-]ahre entsprechen wa-s

" 1mmerh111 zZU Bedenken uber den Aussagewert der Z.ahlen Anlafs glbt SO kann |

doch begrundeud festgestellt werden; daB d1eselben Bedenken fur alle zum

| Verglelch he:rangezogenen Gememden zutreffen Ohne auf die- E:mzelnen

- Angaben nahe.r emzugehen geben wir dle Uber51cht anschlleﬁend zur

Ke-nmms;



Netto- Aufkommen an Gemeindesteuern je Einwohner in DM

 Stadt

ko

St uttfg?.a:-:_;l B
Mannhelm

" Dﬁarm;s-ll:adl,t

| _Lﬁdwi-gshafen'
~ Heidelberg
W{a;-badEH

) K'as;sel' -
-:_Ka-rl-sru_ﬁre-=

. Mainz

1956
245
190

171

157

131

102

I‘. 155!
143

136

1987

e
911
204
183
160
154
150
155

148 -

1958

.

939
291

.:1:?1

277
259

212

.-w.:h

15'6' :'

156

166
165

138
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