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A Vorbemerkungen

1. Gesetzliche Grundlagen

Das Landtagswahlgesetz (LWG) ist in der Fassung vom 10. November 1975 neu bekannt gemacht worden (Ges.
Bl. S.801). Die Landeswahlordnung (LWO) vom 21. Januar 1964 (Ges.Bl. S.19) gilt in der Fassung von Artikel
26 Nr.1 des Gesetzes vom 6. April 1970 (Ges.Bl. S.111) sowie der Anderungsverordnungen vom S. Februar 1968
(Ges.Bl. S.58), vom 29. Dezember 1971 (Ges.B1.1972 S.43) und vom 6. November 1975 (Ges.Bl. S.794).

Seit der letzten Landtagswahl im Jahre 1972 wurde das Landtagswahlrecht durch das Gesetz zur Anderung des
LWG vom 6. Mai 1975 (Ges.Bl. S.293) und durch die Verordnung zur Anderung der LWO vom 6. November 1975

(Ges.Bl. S.794) gedndert.

Die seit der Landtagswahl von 1972 vorgenommenen Anderungen des Landtagswahlgesetzes und der Landeswahl-

ordnung haben sich bei der Wahl am 4. April 1976 im wesentlichen auf folgende Punkte ausgewirkt:

Wahlkreiseinteilung: Alle 70 Wahlkreise des Landes wurden neu eingeteilt. Der Stadtkreis Freiburg i.Br.
bildet jetzt, entgegen friiher, nicht mehr nur einen Landtagswahlkreis.

Widhlbarkeit: Das Mindestalter fiir das passive Wahlrecht wurde auf die Vollendung des 18. Lebensjahres
herabgesetzt. Damit ist jeder Wahlberechtigte wdhlbar, der nicht infolge Richterspruchs die Wihlbarkeit oder
die Fihigkeit zur Bekleidung offentlicher Amter nicht besitzt (Art.11 LWG).

Wihlerverzeichnisse: Die Frist fiir die offentliche Auslegung der Wihlerverzeichnisse wurde um zwei
Tage gekiirzt. Die Auslegung dauerte vor dieser Wahl vom Montag, dem .15. bis zum Freitag, dem 19.Mirz 1976.

Von Amts wegen in das W&hlerverzeichnis der Gemeinde waren alle Wahlberechtigten aufzunehmen, die dort,
d.h. in Freiburg i.Br., ihren einzigen oder - bei mehrfachem Wohnsitz - ihren Hauptwohnsitz haben. Nur auf
Antrag in das hiesige W&hlerverzeichnis einzutragen waren Personen, die den Hauptwohnsitz auBerhalb des
Landes Baden- Wiirttemberg und den Nebenwohnsitz in Freiburg i.Br. haben; dieser Personenkreis hatte die Ein-
tragung bis zum 8. Midrz 1976 oder wihrend der oOffentlichen Auslegung der Wihlerverzeichnisse als Berichti-
gung mit den erforderlichen Angaben zu beantragen. Die Betroffenen wurden durch die am 1. M#rz 1976 er-
folgte dffentliche Bekanntmachung liber Wihlerverzeichnisse und Wahlscheine unterrichtet; entsprechende Antrags-
vordrucke waren bereits etwa zwei Monate vorher ausgegeben worden. In Baden-Wiirttemberg wird somit - ent-
gegen der Regelung in den meisten anderen Bundesldindern - auch solchen Personen (auf Antrag) das Wahlrecht
eingerdumt, die hier lediglich einen Nebenwohnsitz und in einem anderen Bundesland den Hauptwohnsitz haben.

2. Wahlsystem
Das Wahlsystem ist eine Mischung von Mehrheits- und Verhiiltniswahl.

Der Landtag setzt sich aus mindestens 120 Abgeordneten zusammen, die in 70 Wahlkreisen nach Wahlvorschli-
gen von Parteien oder von Wahlberechtigten fiir Einzelbewerber gewidhlt werden (Art.l Abs.l LWG).

Uber die Verteilung der Abgeordnetensitze sagt der neugefafite Art.3 LWG im wesentlichen folgendes aus: 120
Abgeordnetensitze werden auf die Parteien im Verhiltnis ihrer Gesamtstimmenzahlen im Land nach dem d Hondt-
schen Hochstzahlverfahren verteilt. Die jeder Partei im Land zustehenden Sitze werden auf die Regierungsbe-
zirke im Verhiltnis der von ihr dort erreichten Stimmenzahlen wiederum nach dem d Hondtschen Hochstzahl-
verfahren verteilt. In jedem Wahlkreis ist zunichst der Bewerber gewidhlt, der die meisten Stimmen erreicht
hat. Stehen einer Partei in einem Regierungsbezirk mehr Sitze zu, als ihre direkt gewidhlten Bewerber dort er-
langt haben, so werden die weiteren Sitze ihren nicht direkt gewihlten Beﬁrerbern in diesem Regierungsbezirk

in der Reihenfolge der Hohe ihrer Stimmenzahlen in den Wahlkreisen zugeteilt. Bei diesem Verfahren, in Art.3
LWG im einzelnen dargestellt, ist es moglich, daB letztlich mehr, ggf. auch weniger als 120 Sitze zur Ver-
teilung kommen kdnnen. |



3. Wahlkreise und Wahlbezirke

Nach der Neuabgrenzung der Landtagswahlkreise vor dieser Wahl war Freiburg i.Br., wie schon erwidhnt, nicht mehr
ein einziger Wahlkreis: Der Westen der Stadt bildete den Wahlkreis 47 Freiburg 1V, der Osten gehOrte - zusammen
mit den dstlichen Gemeinden des Landkreises Breisgau- Hochschwarzwald - zum Wahlkreis 46 Freiburg 1. Die zwi-

schen beiden Wahlkreisen verlaufende Grenze ist den Kdrtchen, u.a. dem auf der Titelseite, zu entnehmen.

Kreiswahlleiter fiir den Wahlkreis 47 Freiburg Il war der Oberbiirgermeister der Stadt, fiir den Wahlkreis 46 Frei-
burg I der Landrat des Landkreises Breisgau- Hochschwarzwald.

Der Wahlkreis 47 Freiburg II bestand aus 78 Wahlbezirken. Fiir jeden Wahlbezirk war ein Wahlbezirksvorsteher und

ein WahlbezirksausschuB zu bestellen. Des weiteren waren zur Ermittlung der Ergebnisse der Briefwahl "Wahlaus-

schiisse fiir die Briefwahl" gebildet worden.

Zum Wahlkreis 46 Freiburg I gehdrten 43 Wahlbezirke der Stadt. Fiir die Feststellung deren Briefwahlergebnisse' wa-
ren die entsprechenden Ausschiisse dieses Wahlkreises zustidndig.

Fiir die beiden Wahlkreise war je ein KreiswahlausschuB, fiir die letztgenannten 43 stddtischen Wahlbezirke aufRerdem

ein Gemeindewahlausschuf® zu bestellen.

4. Wahlvorschlige

Die Wahlvorschléige miissen (nach Art.27 Abs.1 LWG) spétestens am 34. Tage vor der Wahl bis 18.00 Uhr beim zu-
stindigen Kreiswahlleiter eingereicht werden. Am 1. Mirz 1976 war somit bei dieser Wahl die Eihreichungsfrist ab-
gelaufen. Uber die Zulassung der Wahlvorschlige hat (nach Art.31 Abs. 1) der jeweils zustindige Kreiswahlausschuf3
am 30. Tage vor der Wahl zu entscheiden. Die beiden Kreiswahlausschiisse kamen in Sitzungen am 5. Médrz 1976 die-
ser Verpflichtung nach. Die zugelassenen Wahlvorschldge mit den Bewerbern und Ersatzbewerbern sind den nach-

stehenden (verkleinerten) Wahlzetteln der Wahlkreise 47 Freiburg Il und 46 Freiburg I zu entnehmen.

Amtlicher Wahlzettel Amtiicher Wan'zetie
fiir die Wahl zum Land#qh ;;‘n:i B::a:—\f;]urﬂmrherg am 4. April 1976
fur die Wahl zum Landtag von Baden-Wiirttemberg am 4. April 1976 itk
Wahlkreis 47 Freiburg li
Dr. Hans Filbinger Christlich .
} — 3 | Recsanwalt, 7200 Frenur Demalalische Union
Dr' Conrad sch rOder De:':l'isc?lgr::tische Ersatzbewerber: Ludger Reddemann
1 Ltd. Regierungsdirektor, Freiburg i. Br. Union Landwirtschaftsmeister, 7815 Kirchzarten CDU
Deutschlands
Ersatzbewerber: Margit Lemmer,
Lehrerin, Freiburg i. Br. CDU

Dr. Ju rgen Meyer Sozialdemokratische
o | Rechtsanwalt u. Hochschullehrer, 7815 Kirchzarten-Burg Partei Deutschiands

Dr. Rudolf Schieler domokratische

- - Partei Ersatzbewerber: Dr. Franz Pelz,
2 Rechtsanwalt, Freiburg . Br. Deutschiands Studiendirektor, 7800 Freiburg-Kappel SPD
Ersatzbewerber: Giinter Schrempp,
Diplom-ingenieur, Freiburg i. Br. SPD 1
K| aus HﬁECh Freie Demokratische |

Partei/Demokratische
Volkspartei

1 Freie Demokra-
Henning Wellbrock el Demokr:
Oberstudienrat, Freiburg i. Br. Demokratische
3 | Volkspartei
Ersatzbewerber: Edith Goldschagg,

Oberregierungsschulratin, Freiburg i. Br, FDP/ DVP |

Betriebswirt {grad.), 7220 Villingen-Schwenningen

Ersatzbewerber: Hermann Reichert
Geschaftsfiihrer, 7827 Loffingen 1 FD‘P/ DVF’

Walter Herbster Deutsche I

Klaus-Dieter B6hm Deutsche

O10 1010

O 10 1010 |10 O

Kommunistische ) Kommunistische

g | Starkstromelektriker, Freiburg i.Br. Partei 5 | Bucnhandler, 7800 Freiburg Partei

. ) Ersatzbewerber: Hans Kaufmann
Ersatzbewerber: Heinz Siebold, Malermeister, 7800 Freiburg DKP
Student, Freiburg i. Br. DKP '
T Kommunistischer
Michael Moos Bund | | Ulrike Kistler Kommunistischer \

1 0 Rechtsanwalt, Freiburg i. Br. Westdeutschland 10 Fammaldaﬁandmamerin. 7800 Freiburg E,'L';?dgutsm,and
Ersatzbewerber: Reiner Maiskies, Ersatzbewerber: Adolf Burkard KBW
Lagerhelfer, Freiburg i. Br. KBW |. Student, 7800 Freiburg

=\AS 3 H 3 National-
Arnuif-Winfried Priem | (5%
Student, Freiburg i. Br. Partei ,

1 o Deutschlands 13 | Elsa Theresia Vogel Einzel-
Ersatzbewerber: Erwin Schober, Fachlehrerin 1. R., 7800 Freiburg bewerber
Fernmeldehandwerker, Freiburg i. Br. NPD

. _ |

1
) Stadtteile bzw, Stadtbezirke Betzenhausen, Briihl, Haslach, Hochdorf, Landwasser, Lehen, Mooswald, Munzingen, Opfingen, St. Georgen, Stiihlinger, Tiengen, Unter-

wiehre, Waltershofen und Zihringen des Stadtkreises Freiburg.

Stadtteile bzw. Stadtbezirke Altstadt, Ebnet, Giinterstal,Herdern, Kappel, Littenweiler, Mittelwiehre, Neuburg, Oberau, Oberwiehre und Waldsee des Stadtkreises Freiburg.
Gemeinden Breitnau, Buchenbach, Eisenbach (Hochschwarzwald), Felberg (Schwarzwald), Friedenweiler, Glottertal, Gundelfingen, Heuweiler, Hinterzarten, Kirch-
zarten, Lenzkirch, Loffingen, Oberried, St. Mirgen, St. Peter, Schluchsee, Stegen und Titisee-Neustadt des Landkreises Breisgau-Hochschwarzwald,



B Wahlergebnisse

1. Wahlberechtigte, Widhler und Wahlbeteiligung

Die Zahl der im Wdihlerverzeichnis zur Landtagswahl am 4. April 1976 eingetragenen Wahlberechtig-
ten wird mit 117 199 ausgewiesen. Bel der Landtagswahl am 23. April 1972 hatte sie - umgerechnet auf
das heutige Stadtgebiet - dagegen 124 (099 betragen. Die geringere Zahl von Wahlberechtigten bei der Wahl in diesem
Jahr ist fast ausschlieflich mit der Wahlrechtsinderung (s. Abschn. A.1) zu erkldren, wonach "Nebenwohnsitzler”

nicht mehr, wie noch 1972, von Amts wegen, vielmehr nur auf Antrag, in das Wihlerverzeichnis aufzunehmen waren.

Wegen des relativ geringen Interesses dieses Personenkreises an den Landtagswahlen in Baden- Wiirttemberg, das sich
auch frither in einer sehr mid Bigen Wahlbeteiligung zeigte, hatte eine nur beschrinkte Zahl die Aufnahme in das Wah-

lerverzeichnis beantragt, d.h. die Voraussetzung fiir die Ausiibung des Wahlrechts geschaffen.

Von den insgesamt 117 199 Wahlberechtigten im Stadtkreis entfielen 77 123 (= 65, 8 §) auf den Wahlkreis 47 Frei-
burg Il und 40 076 (= 34,2 9) auf die 43 zum Wahlkreis 46 Freiburg | geh6renden stdidtischen Wahlbezirke.

Gewidhlt, also von ihrem Wahlrecht Gebrauch gemacht, haben in Freiburg insgesamt 88943 Personen (56887
bzw. 32 056 entsprechend obiger Aufgliederung).

Die Wahlbeteiligung betrug somit im Stadtgebiet insgesamt 75,9 ¢ (73,8 ¢ bzw. 80,0 %). Die Wahlbeteili-
gungsquote bei der Landtagswahl 1972 - auf das heutige Stadtgebiet umgerechnet 79,9 9 - wurde damit rein rechnerisch

nicht erreicht: Ein Vergleich ist jedoch wegen der oben angesprochenen Wahlrechtsdnderung nur bedingt moglich.

Ungiiltig waren insgesamt 917 Stimmen (= 1,0 % aller) - davon 628 im Wahlkreis 47 und 289 in den 43 stddtischen
Wahlbezirken des Wahlkreises 46.

2. Wahlentscheidung der Wdhler

Da Stadt- und Wahlgebiet bei der Landtagswahl am 4. April 1976 sich - im Gegensatz zu friither - nicht deckten, muf}

die Darstellung und Nachweisung der Ergebnisse dieses Mal unterschiedlichen Anliegen Rechnung tragen: Zum einen
ist zweifellos von Interesse zu erfahren, wie die Freiburger insgesamt gewdhlt haben; zum anderen ist es aber fiir die
Parteien bzw. Bewerber letztlich entscheidend, wie sie in den beiden Wahlkreisen abgeschnitten haben - weil davon die

Zuteilung von Mandaten abhangt.

Textlich muf3 man sich - soll es nicht in ein verwirrendes Zahlenspiel einmiinden - verhiltnismiBig kurz fassen und
mit Hinweisen auf erwdhnenswerte Tendenzen begniigen. Dem mogen einige graphische Darstellungen und Texttabellen

dienen. Uber die Ergebnisse im einzelnen unterrichtet der Tabellenteil.

Kurzer Uberblick

Im Stadtkreis Freiburg i.Br. (jeweils bezogen auf den heutigen Gebietsstand) war es der SPD bei der Landtags-
wahl 1972 erstmals gelungen, mit einem Stimmenanteil von 44, 6 % die CDU (43, 0 %) zu iiberrunden. Bei der Wahl
am 4. April d.]. konnte die CDU wieder mit einem Anteil von 47,2 9 den ersten Platz einnehmen vor der SPD mit
40,3 9. Die FDP/DVP fiel auf 10, 6 % zuriick (1972 : 12,0 %). Von den weiteren Parteien, die dieses Mal zur Wahl
standen, hatte sich 1972 lediglich die DKP beworben - Ergebnis damals 0,4 %, heute 0,5 % der Stimmen. Die %-Sitze
der Parteien (Wahlvorschlige), die sich am 4. April d.]. erstmals zur Wahl stellten, lauten: KBW 0, 8 %, NPD O, 4 %,

Einzelbewerberin 0, 3 9.

Der Wahlkreis 47 Freiburg 11 ging der SPD verloren; in diesen 78 Wahlbezirken des Stadtkreises hatte sie
1972 49,0 % erreicht (1976 = 43,7 %). Mit heute 43,9 9 erzielte die CDU im Vergleich zu 1972 (39, 8 %) einen be-
achtlichen Stimmengewinn. Mit 10, 6  kam die FDP/DVP relativ auf das Ergebnis von 1972 (10, 7 %).

Der Wahlkreis 46 Freiburg I ging mit absoluter Mehrheit (57,4 %) an die CDU; sie hatte in den 43 stddtischen
Wahlbezirken und 18 Gemeinden des Landkreises Breisgau- Hochschwarzwald 1972 nur 53, 4 % der Stimmen erhalten.
Es folgen hier mit 30, 7 % die SPD (1972 : 33,9 %) und mit 10, 2 ¢ die FDP/DVP (1972 : 12,3 ).

Direkt gewd hlt sind damit die Bewerber:
Wahlkreis 47 Freiburg [I: Dr. Conrad Schréder, CDU

Wahlkreis 46 Freiburg 1: Dr. Hans Filbinger, CDU



Ergebnisse im einzelnen

Im Stadtkreis Freiburg i.Br. hatten die insgesamt 117 199 Wahlberechtigten Gelegenheit, ihre Stimme
in 121 Wahlrdumen abzugeben.

Unterbringung der wahlraume Die liberwiegende Zahl dieser war, wie bisher schon, in Schulen untergebracht. In sieben

Wahl- . : , .
b:mkﬁ der eingegliederten Stadtteile wurde mit Ausnahme von Lehen in den Rathdusern gewihlt.

Schulen 29 | 106 ) ‘
sonst. Sffentl. Gebiude | 19 14 Wegen Verhinderung am Gang zur Urne - vor allem wegen Abwesenheit oder Krankheit -

sonst. Gebiude ' 1 1 hatten 9 550 Wahlberechtigte (= 8,1 % aller) einen Wahlschein beantragt.

Von ihrem Wahlrecht haben insgesamt 88 943 Freiburger Gebrauch gemacht, d.h., daB 75,9 % der Wahlberech-
tigten in den Wahlrdumen oder per Briefwahl gewihlt haben. Mit einer entsprechenden Quote von 94, 5 % zeigten sich
die Wahlscheinwidhler allein noch engagierter; von ihnen votierten 8 885 per Briefwahl und 93 mit "einfachem' Wahl-

schein (letztere als Wéhler in einem beliebigen Wahlbezirk ihres Wahlkreises).

Gliltig waren 88 026 Stimmen und 917 (= 1,0 @) ungiiltig, d.h.mehr als im April 1972 (0,6 %); mit 1,5 9 bzw.
2,2 % waren die Anteile ungiiltiger Stimmen 1968 und 1964 jedoch hdher gelegen.

Die relative Mehrheit mit 41 506 Stimmen (= 47,2 @) erhielt dieses Mal die CDU vor der SPD mit 35 507

Stimmen (= 40,3 %) und der FDP/DVP mit 9 316 Stimmen (= 10,6 %). Die vier weiteren Wahlvorschldge zu-
sammen kamen - wie aus der Tabelle unten hervorgeht - auf 1 697 Stimmen (=1,9 %).

Betrachtet man die Stimmenmehrheiten innerhalb des Stadtgebietes nach Wahlbezirken, so  zahl der wahlbezirke mit
. . . . ve X CDU =~ bzw. SPD - Mehrheit
ergibt sich ein recht differenziertes Bild: Wihrend die FDP/DVP bei den Landtagswahlen

1972 wie 1976 in allen Wahlbezirken den dritten Rang einnahm, teilten sich CDU und SPD Jahr t}::i?- CDU | °PD
in die Pldtze eins und zwei - mit Unterschieden in der Plazierung 1972 und 1976.1m Jahre 1976 :‘;5_‘ ; gg
1972 hatte die SPD von insgesamt 119 Wahlbezirken in 66 die Mehrheit erreicht (darunter o | abs. | 2 39
in 39 die absolute), die CDU nur in 52 (darunter in 21 die absolute); in einem Wahlbezirk P el | o1

1) Fur 1972 auf Gebietsstand 1976

kamen beide Parteien auf dieselbe Stimmenzahl. Bei der Wahl im April d.]. erhielt die umgerechnet.

CDU - als Folge ihres Stimmengewinns - in 77 Wahlbezirken (von dieses Mal insgesamt

121) mehr Stimmen als die SPD; in 41 Wahlbezirken errang die CDU die absolute Mehrheit, die SPD nur noch in 24. Die
Plazierung beider Parteien nach einzelnen Wahlbezirken ist der Darstellung auf S. 9 zu entnehmen.

Wahlergebnisse im Stadtkreis Freiburg i. Br. bei den Landtagswahlen 1976 und 1972 =

Stadtkreis Freiburg i.Br. ____davon —
Bezeichnung Insgesamt | 'Wahlkrel.s 47 Frelburg Il Wahlkreis 46 Frbg. I - Teil Stadtkreis
1976 1972 1976 1972 1976 1972

% | zanl % | zanl | % | zanl %

Wahlberechtigte insgesamt 117199{100 1124099 |100 77123 1100 781731100 | 40076 {100 45926 (100
darunter mit Wahlschein 95500 8,1| 10767 | 8,7 4643| 6,0| 5S041| 6,4| 4907 | 12,2| 5726 12,5
Wihler /Wahlbeteiligung insges.| 88943| 75,9| 99197 | 79,9| 56887| 73,8| 61436 78, 6| 32056 | 80,0 | 37761 | 82,2
dar., | einfachem’ Wahlschein ‘5'3I 0,1 1561 0,2 53] 0,1 102 O, 2 40 0,1 54 0,1
gfm Briefwahl 8883 10,0| 10098 | 10,2| 4294| 7,5| 4736] 7,7| 4591 | 14,3 | 5362 | 14,2
ungiiltig 917y 1,0 600 O,6 628 1,1 3591 0,61 289 | 0,9 241 0, 6
Abgegeb. Stimmen | .1 g 88026] 99, 0| 98597 | 99,4| 56259| 98,9| 61077| 99, 4(31767 | 99,0 37520 | 99, 4

Giiltige Stimmen insgesamt 88026/100 | 98597 |100 56259 [100 61077 100 [31767 [100 | 37520 |100
von diesen entflelen auf: ~ CDU 415064 47,2| 42382 | 43,0| 24698| 43,9 24310| 39,8[16808 | 52,9 | 18072 | 48,2
SPD 35507] 40, 3| 43993 | 44, 6| 24567| 43,7| 29945| 49,0[10940 | 34,4 | 14048 | 37, 4
FDP/DVP 9314 10, 6| 11787 | 12,0 5955} 10,6| 6536] 10,7 3361 | 10,6| 5251 | 14,0
DKP 473l 0,5| 435| 0,4} 2971 0,5| 286] 0,5 176 | 0,6| 149| 0,4

KBW 681 O, 8| - - 4331 0,8 - - 248 | 0,8 - -

NPD 309 0,4] - - 309| 0,5 - - - - - -

Einzelbewerberin 234 0,3 - = ) i B - 234 0, 7| ) i

% Fur 1972 auf Gebietsstand 1976 umgerechnet.



Zahl der Stadtbezirke mit Eine entsprechende Rangliste nach den 38 Stadtbezirken enthilt die nebenstehende
CDU - bzw. SPN - Mehrhelt

Ubersicht. In dieser Gebietsgliederung gesehen lag die CDU - entgegen der Rangfol-
ge nach Wahlbezirken - schon 1972 (mit einer Mehrheit in 20 Stadtbezirken) vor der

SPD (in 18 Stadtbezirken) und konnte den Vorsprung 1976 verstirken (auf 25 zu 13
Stadtbezirke). Die Schaubilder auf den Seiten 10 - 12 machen das unterschiedliche

Stimmengewicht der drei im Landtag vertretenen Parteien - CDU, SPD und FDP/DVP-

1
) Ftir 1972 auf Gebietsstand 1976

umgerechnet. nach Stadtbezirken deutlich.

Der Wahlkreis 47 Freiburg Il ging knapp - mit einem Vorsprung von 131 Stimmen - an die CDU. Ein-
schliefflich der per Briefwahl abgegebenen Stimmen votierten 24 698 Wihler (= 43,9 %) fiir die CDU, 24 567
(= 43,7 %) fiir die SPD. Die SPD hat damit - verglichen mit der Landtagswahl von 1972 - 5,3 Prozentpunkte
eingebiifit, die CDU 4,1 Punkte gewonnen. Auf die FDP/DVP entfielen S 955 Stimmen, d.s. 10,6 % (= 0, 1
Punkte weniger als 1972). Von den drei weiteren Parteien im Wahlkreis hatte sich 1972 lediglich die DKP
beworben; ihr Stimmenanteil 1976 von 0,5 9 war derselbe wie 1972. Der KBW hat 0,8 % der Stimmen auf

sich gezogen, die NPD schliellich, wie die DKP,0,5 9 der Stimmen.

. W'bezirke im Wahlkr. 47 mit
Nebenstehende Ubersicht nach Mehrheiten von SPD und CDU macht die Fortschritte CDU- bzw. SPD-Mehrheit

letzterer im westlichen Stadtgebiet deutlich: 1972 hatte sie nur in 18 Wahlbezirken SPD
die Mehrheit erreicht (dar. in 8 die absolute). Die SPD war dagegen in 57 Wahlbe- f‘;
zirken vorne gelegen (dar. in 38 mit absoluter Mehrheit). Bei der April-Wahl in die- 38

19

sem Jahr konnte die SPD nur noch in 42 Wahlbezirken den ersten Platz einnehmen 1) bar 1972 auf Gebietsstand
elssta

(dar.in 24 mit absoluter Mehrheit), die CDU in 36 (dar.in 16 mit absoluter Mehrheit). 1976 umgerechnet.

Der Wahlkreis 46 Freiburg [ war, wie schon 1972 (umgerechnet auf heutigen Wahlkreis), Domine der CDU:
Mit 37 314 Stimmen, d.h. einem Anteil von 57, 4 9, erhOhte sie ihre absolute Mehrheit. Mit 19 957 Stimmen

(= 30,7 %) blieb die SPD hinter ihrem Ergebnis von 1972 (= 33,9 %) zuriick, wie auch die FDP/DVP, die mit
6 657 Stimmen (= 10,2 %) ihre Position von 1972 (= 12,3 %) nicht halten konnte. DKP und KBW kamen auf 334
bzw. 333 Stimmen (je 0,5 %). Der Einzelbewerberin, Frau Vogel, gaben 362 Wihler (=0, 6 %) ihre Stimme.

Wahlergebnis im Wahlkreis 46 Freiburg | In den 18 zum Wahlkreis 46 gehrenden Gemeinden

bei den Landtagswahlen 1976 und 1972 1) des Lkr. Breisgau-Hochschwarzwald erreichte die

I 1976 CDU einen Stimmenanteil von 61,8 %, die SPD von

Bezeichnung ~ ahl 27,2 % und die FDP/DVP von 9,9 ¢ - die CDU
1 ' also einen héheren, die SPD und FDP/DVP einen ge-
Wahlberechtigte tmgesamt 82485 1100 ringeren Anteil als im Durchschnitt des gesamten
darunter mit Wahlschein 7861

Wahlkreises 46.
Wihler /Wahlbeteiligung insges. | 65756 | 79,7 | 68835 | 81,3
:-::l;m “einfachem’ Wahlschein 60 | 0,1 86| 0,1

Briefwahl 7320 | 11,1 l 7619 | 11,1

mit

In den 43 Wahlbezirken der Stadt erzielte die CDU
mit 52,9 % die absolute Mehrheit. SPD und FDP/
DVP lagen mit Anteilen von 34, 4 bzw. 10;6 %
ungiiltig 799 1,2 522 | 0,8 iber dem Durchschnitt des gesamten Wahlkreises.

Abgegeb. Stimmen

giiltig 64957 | 98,8 68313 | 99,2 Dje Mehrheitsverhiltnisse zwi- webezirke im Wabik. 469 mit
CDU- bzw. SPD-Mehtheit

Gliltige Stimmen imgeufnt 64957 [100 68313 [100 schen CDU und SPD in den 43
von diesen entflelen auf: CDU 37314 | 57,4 | 36454 | 53, 4 stidtischen Wahlbezirken die-
SPD 19957 | 30,71 23159 | 33,9 ses Wahlkreises sind im Ver-
FDP/DVP 6657 | 10,2 8397 | 12,3 gleich zu den 78 Wahlbezirken
DKP 334 0,5 303 0, 4 des Wahlkreises 47 sehr ein- :: Teil Stkr. Preiburg i. Br.
KBW 333 | 0,5 - - seitig: Die CDU hatte schon f‘;;elf;z;mfimw
Einzelbewerberin 362 | O, 6 - - 1972 in rd. vier Fiinfteln der
Wahlbezirke die hochste Stimmenzahl erhalten - 1976
1) Ergebnisse von 1972 auf Gebfet des Wahlkreises 46 Freiburg I in 41, die SPD nur noch in zwei.

von 1976 umgerechnet,



Die Wahlbezirke im Stadtkreis Freiburg i. Br. bei den Landtagswahlen 1976 und 1972
nach Stimmenmehrheit” von CDU oder SPD @ = abs., O = rel. Mehrheit

Stadtbezirk bezirk Stadtbezirk
Wahlkreis 46 Freiburg | Teil Stadikreis Freiburg i. Br. noch: Wahlkreis 47 Freiburg 11

SPD

111 | @ ) 241 | @ O
Altstadt -Mitte 2
3 2 8 Unterwiehre-Siid 2 ® O
3| @ O
112 1 O O
Altstadt - Ring 2 O O ! O - O
3 O O ] Stilhlinger -Beurbarung i ¢ ®
1201 | @ O 2 | 1 ®
Neuburg 2 ¢ O S12 1 O O
3 @ 1 @ ). Stlihlinger-Eschholz 2 O O
211 1 O O 3 O @
2 O ® 4 | | O O
Herdern-Sud 3| @ O si31| O | O
4 O O 2 o ®
S ® ® Alt-Stiihlinger 3 O ®
212 1 O O 4 O O
Herdern-Nord 2 ® O S ® ®
3 @ O 6 J e o
s | @ ® 211 O O
301 | @ o | Mooswald-West 2 ® ®
Waldsee 2 ® ® 3 f_ C | O
3 @ O 2211 O O
4 ® ¢ Mooswald-Ost 2 O @
301 | @ O 31 O | @
Littenweiler 2| @ O 531 1| O O
31 @ ® Betzenhausen -Bischofslinde 2| O ®
1| @ O 3 | @
Ebnet 3301 | @ ® 4| O | O
K appel 340 1 ® O |> Alt-Betzenhausen 5321 O | l O
410 1 ® O s401| O ®
Oberau 2 O O Landwasser 2 O o
3 O O 3 O @
4| O O _ | 4 O @
211 O O Lehen [ sso1] @ | @
2 | O O Waltershofen | S601] @ @
Oberwiehre 3 ® ® 611 1 ® ®
4 O O 2 ® L
5 O ® Haslach-Egerten 3 ® L
6 ® O 4 @ o
221 O ® 7 5 | 4 O | O
Mittelwiehre g O O 612 1 ¢ ®
3 O O 2 @ ®
4 ® ® Haslach-Gartenstadt 3] O O
Giinterstal 430 1 ® o 4 | @
Wahlkreis 47 Freiburg Il > ® | 9
Haslach-Schildacker 613 1 | ® o
220 1] ® ® Haslach-Haid 614 1 O ®
2 O O 2 | o o
Z#&hringen 3 @ 615 1 ® @
4| @ O 2 O ®
5 | 2 O 2) 3 ® ®
231 1 | ® ® Haslach-Weingarten 4 f ® ®
2 @ o 5 @ ®
Briihl -Gliterbahnhof 3 @ * * 6 @ @
4 O @ 7 3) ® | 3
5 O @ 620 1| O O
Brithl - Industriegebiet 232 1 T O [ J 21 O O
Hochdorf 2001 | @ ® 1 St. Georgen 3] O O
423 1 O ® 4| @ o
2 O @, s| @ O
Unterwiehre -Nord 3 ® O Opfingen r 630 1] O | O
4 O O Tiengen 640 1| @ | ® |
5 O O Munzingen | 650 1 ® @® B

— O E—— E—— opeam m—— e o

3)

'
Ohne Briefwahl, In 2202 enthalten. In 61564 enthalten, % = gleiche Stimmenanteile.
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Christlich Demokratische Union -CDU-

nach Stimmenanteil® in den Stadtbezirken
bei der Landtagswahl am 4. April 1976
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Ouine Briefwihler,

Anteil (%) an den abgegebenen giiltigen Stimmen
Stadtbezirk CDU SPD FEDP /DVP Sonst. zus.
1976 | 1972 | 1976 | 1972 | 1976 | 1972 | 1976 | 1972

111 Altstadt- Mitte 52,5 | 47,9| 35,6 39,0 | 9,6 | 12,6| 2,3 | 0,5
112 Altstadt- Ring 48,1 | 43,9} 38,1 | 41,2 | 9,2 14,0] 4,95 0,9
120 Neuburg 54, 7 50,5 32,11 35,3 | 11,4 13,91 1,8 0,3
211 Herdern-Siid 50, 7 46,2 35,2 | 38,7 | 11,7 14,7 2,4 0, 4
212 Herdern-Nord 53,1 47,21 34,1 | 38,3 | 11,7 14,01 1,1 0,5
220 Zdhringen 51,0 | 45,5| 36,1 39,4 | 11,2 | 14,8| 1,7 | 0,3
231 Briihl-Giiterbahnhof 41,7 38,3 48,7 | 53,0 8,2 8,3| 1,4 0,4
232 Briihl-Industriegebiet | 44,0 | 37,1| 44,9 53,9 | 9,8 8,6 1,3 0, 4
240 Hochdorf 51, 4 52,2 34,6 | 39,7 12, 3 7,7 1,7 0,4
310 Waldsee 54, 7 49,91 32,11 33,1 | 11,5 16,81 1,7 0,2
320 Littenweiler 56, 2 48,5 31,6 | 34,5 | 11,2 16,71 1,0 0,3
330 Ebnet 60, 1 55,0 31,3 | 33,9 7,3 10,71 1,4 0,4
340 Kappel 52,0 48,5| 39,0 | 40,3 6,9 10,9 2,2 0,3
410 Oberau 46,4 | 42,6| 41,8 | 44,9 | 9,7 | 11,8 2,2 0,7
421 Oberwiehre 49,5 46,0 37,0 41,1 | 11,1 12,5 2,3 0,4
422 Mittelwiehre 47,7 48,01 37,6 | 37,9 | 11,4 13,9 3,3 0,2
423 Unterwiehre-Nord 46,7 40,4 | 40,0 | 44,6 9,9 14,3 3,4 0,7
424 Unterwiehre-Siid 50, 7 45,81 32,9 | 36,1 | 15,0 17,9 1,4 0,2 —
430 Giinterstal o8, 4 53,0 25,7 31,7 | 15,1 14,9 0,7 0, 4 Stimmenanteil 1
S11 Stiihlinger-Beurbarung | 37,8 35,4 52,9 | 57,4 7,8 6,8| 1,6 0, 4 von. . bis unter. .Y
512 Stiihlinger-Eschholz 44,1 41,5| 45,4 | 48,3 8,7 9,8 1,8 0,4 - ——
513 Alt-Stiihlinger 41,0 | 37,3| 49,1 53,4 | 8,0 8,9 2,0 0, 4 unter 35,0
521 Mooswald-West 41, 8 39,3| 46,7 | 51,8 9,6 8,21 1,8 0,7 l'['—l-
522 Mooswald-Ost 43,3 | 38,4| 45,2|51,6 | 9,5 | 9,5 2,1 | 0,5 35,0 - 37,5 ! |
531 Betzenh.-Bischofslinde | 44,5 | 37,1| 42,9 | 49,9 | 11,0 12,6 | 1,6 0,3 37.5 - 40.0 H |
532 Alt-Betzenhausen 49,3 41,21 39,1 | 47,1 9,5 10,9 2,0 0,8 ? ? L
540 Landwasser 38,9 33,8 43,4 ] 55,5 | 16,1 10,31 1,5 0,4 40,0 - 42,5 [ ]
550 Lehen 56, 5 50,21 31,7 | 39,2 | 10,7 10,1 1,1 0,5 T
560 Waltershofen 75, 4 76,5 18,7 | 20,9 5,0 2,21 0,9 0, 4 42,5 - 45,0 |
611 Haslach-Egerten 38,9 33,9 50,5 | 57,0 8,9 8,71 1,7 0,4 45.0 - 47.5
612 Haslach-Gartenstadt 39,0 | 35,9| 49,5|56,5 | 9,5 7,0] 2,0 0,6 ’ ’
613 Haslach-Schildacker 39,8 37,4| 53,8 | 54,6 5,2 7,51 1,2 0,5 47,5 - 50,0 |
614 Haslach-Haid 39, 8 38,0 48,5 | 52,7 | 10,0 9,0 1,7 0,3 ~
615 Haslach- Weingarten 34,6 31,21 53,1 | 58,2 9,7 10,0 | 2,7 0,6 ; 50, 0 u. mehr
620 St. Georgen 49,6 44,9 38,3 | 42,8 | 10,6 11,8 | 1,6 0,5
630 Opfingen 41, 3 39,11 38,91 39,3 | 17,8 20,4 | 2,0 1,2
640 Tiengen 50, 7 54,3 34,9 | 32,6 | 12,8 12,8 1,6 0,3
650 Munzingen 69,9 67,0 20,9 | 24,9 8, 8 8,11 0,4

Insgesamt V 46,6 | 42,4) 40,91 45,4 | 10,6 | 11,71 1,9 0,5



Sozialdemkratische Partei
Deutschlands

nach Stimmenanteil® in den Stadtbezirken
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Anteil (%) an den abgegebenen giiltigen Stimmen
Stadtbezirk CDU SPD FDP/DVP Sonst. zus.
1976 | 1972 [ 1976 [ 1972 | 1976 [ 1972 | 1976 | 1972
111 Altstadt-Mitte 52,5 | 47,9 35,6 | 39,0 [ 9,6 | 12,6 2,3 0,5
112 Altstadt- Ring 48,1 43,91 38,1 | 41,2 9,2 14,0 4,5 0,9
120 Neuburg o4, 7 50,5 32,11 35,3 | 11,4 13,9 L,8 0,3
211 Herdern-Siid 50,7 | 46,2 35,2 38,7 | 11,7 | 14,7| 2,4 | 0,4
212 Herdern-Nord 53,1 47,2 34,1 38,3 | 11,7 14,01 L,1 0,5
220 Zéhringen 51,0 45,5| 36,1 | 39,4 | 11,2 14,8 1,7 0,3
231 Briihl-Giiterbahnhof 41: 7 381 3 48: 7 53: 0 8: 2 8: 3 11 4 Or 4
232 Briihl-Industriegebiet | 44,0 | 37,1 44,9 | 33,9 | 9,8 8,0 L,3 0, 4
240 Hochdorf 51, 4 52,2 | 34,6 | 39,7 | 12,3 7,71 1,7 0, 4
310 Waldsee 54,7 49,91 32,1 33,1 | 11,5 16,8 1,7 0,2
320 Littenweiler - 56,2 48,5 31,6 | 34,5 | 11,2 16,7 1,0 0,3
330 Ebnet 60, 1 55,0 31,3 | 33,9 7,3 10,7 1,4 0, 4
340 Kappel 52,0 48,5| 39,0 | 40,3 6,9 10,9 2,2 0,3
410 Oberau 46,4 | 42,6| 41,8 | 44,9 | 9,7 | 11,8] 2,2 | 0,7
421 Oberwiehre 49,5 46,0 37,0 | 41,1 | 11,1 12,5 2,3 0,4
422 Mittelwiehre 47,7 48,0 37,6 | 37,9 | 11,4 13,91 3,3 0, 2
423 Unterwiehre-Nord 46, 7 40,4 | 40,0 | 44,6 9,9 14,3 3,4 0,7
424 Unterwiehre-Siid S50, 7 45,8 32,9 | 36,1 | 15,0 17,91 1,4 0,2
430 Giinterstal 58, 4 53,0 25,7 | 31,7 | 15,1 14,91 0,7 0, 4
511 Stiihlinger-Beurbarung | 37,8 35,4 92,9 | 57,4 7,8 6,8 1,6 0, 4
512 Stiihlinger- Eschholz 44,1 41,5 45,4 | 48,3 8,7 9,8 1,8 0,4
513 Alt-Stiihlinger 41,0 37,3 49,1 | 53,4 8,0 8,9 2,0 0, 4
521 Mooswald- West 41,8 39,3| 46,7 | 51,8 9,6 8,2 L,8 0,7
522 Mooswald-Ost 43, 3 38,41 45,2 | 51,6 9,95 9,5 2,1 0,5
531 Betzenh. -Bischofslinde | 44,5 37,1 42,9 | 49,9 | 11,0 12,6 | 1,6 0,3
532 Alt-Betzenhausen 49, 3 41,2 39,1 | 47,1 9,5 10,91 2,0 0, 8
540 Landwasser 38,9 33,8 43,41 55,5 | 16,1 10,3} 1,5 0,4
550 Lehen 56, S 50,2 31,7 | 39,2 | 10,7 10,1 1,1 0,5
560 Waltershofen 75, 4 J 76,5| 18,7 | 20,9 5,0 2,21 0,9 0,4
611 Haslach-Egerten 38,9 33,9( 50,5 | 57,0 | 8,9 8,7| L,7 0,4
612 Haslach-Gartenstadt 39,0 | 35,9| 49,5] 56,5 | 9,5 7,0 2,0 0,6
613 Haslach-Schildacker 39, 8 37,4 S3,8 | 54,6 S, 2 7,5 | 1,2 0,5
614 Haslach-Haid 39, 8 38,0| 48,5 52,7 | 10,0 9,0 | 1,7 0,3
615 Haslach-Weingarten | 34,6 | 3L2| 53,1582 | 9.7 | 100]| 2.7 | 06
620 St. Georgen 49,6 44,9 38,3 | 42,8 | 10,6 11,81 1,6 0,5
630 Opfingen 41, 3 39,11 38,91} 39,3 | 17,8 20,4 | 2,0 1,2
640 Tiengen 50, 7 04,3 | 34,9 | 32,6 | 12,8 12,81 1,6 0,3
€50 Munzingen 69,9 | 67,0] 20,9 [ 249 | 8.8 | 81| 0.4
Insgesamt Y 46,6 | 42,4] 2091454 106 | 11,70 1.9 | 0,5

1)

Ohne Briefwihler,
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50,0 u. mehr

11



Freie Demokratische Partei/
Demokratische Volkspartei

nach Stimmenanteil® in den Stadtbezirken
bei der Landtagswahl am 4. April 1976
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Anteil (%) an den abgegebenen giiltigen Stimmen
Stadtbezirk CDU SPD FDP/DVP | Sonst.zus.
1976 | 1972 | 1976 | 1972 | 1976 | 1972 | 1976 | 1972
111 Altstadt-Mitte 92,9 47,9 35,6 | 39,0 9,6 12,6 2,3 0,5
112 Altstadt- Ring 48, 1 43,91 38,1 | 41,2 9,2 14,0 4,5 0,9
120 Neuburg 54, 7 50,51 32,114 35,3 | 11,4 13,91 1,8 0,3
211 Herdern-Siid 50,7 | 46,2 35,2 | 38,7 | 11,7 14,7 2.4 0, 4
212 Herdern-Nord 53,1 47.2 | 34,1 38,3 | 11,7 14,0 1,1 0,5
220 Z&hringen 51,0 45,5 36,1 | 39,4 | 11,2 14,81 1,7 0,3
231 Briihl-Giiterbahnhof 41,7 38,3 | 48,7 | 53,0 8, 2 8,3| 1,4 0, 4
232 Briihl-Industriegebiet | 44,0 | 37,1| 44,9 53,9 | 9,8 8,61 1,3 0, 4
240 Hochdorf ol, 4 o2, 2 34,6 | 39,7 12, 3 7,7 1,7 0,4
310 Waldsee oS4, 7 49,91 32,11 33,1 | 11,5 16,8 1,7 0, 2
320 Littenweiler 56, 2 48,5| 31,6 | 34,5 | 11,2 16,7 1,0 0,3
330 Ebnet 60, 1 55,0 31,3 33,9 7,3 10,71 1,4 0, 4
340 Kappel 52,0 48,5 39,0 | 40,3 6,9 10,9 2,2 0,3
410 Oberau 46, 4 42,6 41,8 | 44,9 9,7 11,8 2,2 0,7
421 Oberwiehre 49, 5 46,0 37,0 | 41,1 11,1 12,51 2,3 0,4
422 Mittelwiehre 47,7 48,0 37,6 | 37,9 | 11,4 13,9{ 3,3 0,2
423 Unterwiehre-Nord 46, 7 40,4 40,0 | 44,6 9,9 14,3 3,4 0,7
424 Unterwiehre-Siid 50, 7 45,81 32,9 | 36,1 | 15,0 17,9 1,4 0,2
430 Giinterstal 58, 4 53,0 25,7 | 31,7 | 15,1 14,9 0,7 0,4 — _'1 -
511 Stiihlinger-Beurbarung | 37,8 35,4 52,9 | 57,4 7,8 6,8| 1,6 0, 4 St 1m];{16 ﬂatntff‘rl
512 Stiihlinger-Eschholz 44,1 41,5 45,4 | 48,3 8,7 9,8 1,8 0, 4 von. .bis unter. .9
513 Alt-Stiihlinger 41,0 37,3 49,1 | 53,4 8,0 8,9 2,0 0,4 unter 7.5
521 Mooswald-West 41, 8 39,3| 46,7 | 51,8 9,6 8,2 1,8 0,7 ?
522 Mooswald-Ost 43, 3 38,4 45,2 | 51,6 9,5 9,5] 2,1 0,5 7.5 - 10,0
531 Betzenh. -Bischofslinde | 44,5 37,1 42,91 49,9 | 11,0 12,6 | 1,6 0,3 ’ ’
532 Alt-Betzenhausen 49, 3 41,2 | 39,1 | 47,1 9,35 10,9 2,0 0,8 10,0 - 12,5
540 Landwasser 38,9 33,81 43,4 1| 55,5 | 16,1 10,31 1,5 0, 4
550 Lehen 56,5 | 50,2| 31,7 39,2 | 10,7 | 10,1] 1,1 0,5 12,5 - 15,0
560 Waltershofen 75, 4 76,5| 18,7 | 20,9 5,0 2,21 0,9 0,4 15.0 u mehr"' A
1 T . o i
611 Haslach-Egerten 38,9 | 33,9| 50,5 57,0 | 8,9 8,7| 1,7 0, 4 L e
612 Haslach-Gartenstadt 39,0 35,9 49,5 | 56,5 9,35 7,0 2,0 0,6
613 Haslach-Schildacker 39, 8 37,4| 53,8 | 54,6 5, 2 7,5 1,2 0,5
614 Haslach-Haid 39, 8 38,0 48,5 52,7 | 10,0 9,0 1,7 0,3
615 Haslach- Weingarten 34,6 31,2 | 53,1 | 58,2 9,7 10,0 | 2,7 0,6
620 St. Georgen 49,6 44,9 | 38,3 | 42,8 | 10,6 11,8 1,6 0,5
630 Opfingen 41,3 | 39,1| 38,9 39,3 | 17,8 | 20,4 | 2,0 1,2
640 Tiengen 50, 7 54,3 34,9 32,6 | 12,8 12,8 | 1,6 0,3
650 Munzingen 69,9 67,0 20,9 | 24,9 8, 8 8,11 0,4
Insgesamt D | 46,6 | 42,4] 40,9 1454 | 10,6 | 1,71 1,9 | 0,5

1) Otine Briefwihler.
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3. Tabellenteil

3.1 Stadtkreis Freiburg i.Br. insgesamt - Ergebnis der Landtagswahl am 4. April 1976 nach Stadtbezirken

Abgegebene
Wahi- | stmmen |
Stadtbezirk | berech- | Wihler .
Y

111 Altstadt-Mitte 2853 | 1705]| 16 | 1689 | 886 602
112 Altstadt-Ring 2144 | 1365| 17 | 1348 | 649
120 Neuburg 3095 I 1865 | 10 | 1855 | 1014
211 Herdern-Stid 4042 | 2780°| 22 | 2758 | 1398
212 Herdern-Nord 3844 | 2742 15 | 2727 | 1447
220 Z&hringen 4746 | 3251 30 | 3221 | 1642
231 Briihl-Giiterbahnhof 4484 | 3178 | 31 | 3147 | 1312
232 Briihl-Industriegebiet 369 2351 1| 234} 103
240 Hochdorf 1212 833118 | 815| 419
310 Waldsee 3904 | 2736 14 2?22_I 1490
320 Littenweiler 4198 | 30431 28 | 3015 | 1694
330 Ebnet 1369 | 1057 { 23 | 1034 | 621
340 Kappel 1607 | 117120 | 1151} 3598
410 Oberau 3760 | 2555} 30 {2525 ] 1171
421 Oberwiehre 4751 | 3328 | 36 | 3292 | 1630
422 Mittelwichre 3319 | 2262 | 19 | 2243 | 1071
423 Unterwiehre-Nord 3037 | 201017 {1993 | 930
424 Unterwiehre-Siid 3540 | 2476 | 16 | 2460 | 1248
430 Glinterstal 1190 | 856| 9| 847 | 495
511 Stithlinger-Beurbarung | 1970 | 127515 [ 1260 | 476
512 Stithlinger-Eschholz 4358 | 2904 | 52 | 2852 | 1258
513 Alt-Stithlinger 5294 | 3494 | 44 | 3450 | 1413
521 Mooswald-West 3001 | 2048 | 30 | 2018 | 843
522 Mooswald-Ost 2540 | 1618 | 29 {1589 | 688 |
531 Betzenh. -Bischofslinde | 4626 | 3365 | 32 | 3333 | 1482 |
532 Alt-Betzenhausen 853 | 590| 10| 580 | 286
540 Landwasser | 5738 | 4115 43 | 4072 | 1585
550 Lehen 1282 | 969 | 15| 954 | 539
560 Waltershofen 840 566 | 9 | 557 | 420
611 Haslach-Egerten 4631 | 3126 | 38 | 3088 | 1202
612 Haslach-Gartenstadt 4752 | 3101 | 33 | 3068 | 1197
613 Haslach-Schildacker 711 489 | 6| 483 | 192
614 Haslach-Haid 1891 | 1150 | 18 | 1132 | 451
615 Haslach-Weingarten 8000 | 5139 |58 |5081 | 1760
620 St. Georgen 5951 | 4268 |37 |4231 { 2098
630 Opfingen 1428 | 1012 | 12 {1000 | 413
640 Tiengen 1204 | 874 6 | 868 [ 440
650 Munzingen 665 507 | 9 | 498 | 348

Zusammen 80058 B68 [79190 36909

Briefwahl 8885 |49 |8836 | 4597

Stkr. Freiburg i.Br. | [

insg. 117199 88943 |917 88026 41506

Von den gliltigen Stimmen

514
595
972
931
1162
1532
105
282
874
954
324
449
1055
1217
842
798
808
218
666
1294
1693
043
718
1431
227

1768 |

302

104 |

1560
1519
260
549

2696
1621
389
303
104

32381
3126

507

Stimmenanteile (%) am

entfielen auf 4. April 1976 23. April 1972
DKP |KBW | NED IE’B cmlsm .EEE/ DKP |KBW |NPD | E’B |cDU |sPD Ef;;/ DKP
162] 13| 12 14 {52,5 |35,6 | 9.6 | 0,8 0,7 0,8 |47,9 |39,0 | 12,6 | 0,5
124| 15| 36 10 [48,1 [38,1] 9,2| L 1] 2,7 0,7 |43,9 |41,2 [ 14,0 0,9
211 6| 10 19 {54,7 |32,1111,4| 0,3] 0,5 I 1,0 |50,5 [35,3]13,9(0,3
323 19| 27 19 {50,7 35,2 {11,7] 0,7 | 1,0 0,7 [46,2 |38,7 14,7 0,4
319 12| 10 8 53,1 |34,1111,7]| 0,4] 0,4 0,3 |47,2 |38,3|14,0]0,5
361 10| 22| 24 51,0 |36,1{11,2| 0,3| 0,7| 0,7 45,5 | 39,4 [14,8]0,3
259 16| 12| 16 41,7 |48,7 | 8,2| 0,5 0,4| 0,5 38,3 | 53,0 8,3/0,4
23 1| 2 44,0 |44,9 | 9,8 0,4| 0,9 37,1 53,9 | 8,6|0,4
100 4 2| 8 51,4 34,6 [12,3| 0,5( 0,2]| 1,0 52,2 (39,7 7,71]0,4
312 7] 20 19 {54,7 132,1111,5] 0,3]| 0,7 0,7 |49,9 |33,1 16,8 0,2
338] 8| 8 13 {56,2 |31,6 | 11,2 0,3] 0,3 0,4 |48,4 |34,5|16,8(0,3
75| 4 3 7 160,1 31,3| 7,3| 0,4| 0,3 0,7 |55,0 |33,9 (10,7 0,4
791 11 2 12 |52,0 |39,0| 6,9| 1,0] 0,2 1,0 |48,5 |40,3]10,9|0,3
245| 19 | 23 12 |46,4 |41,8] 9,7 0,8] 0,9 0,5 |42,6 | 44,9 |11,8]0,7
367| 18 | 26 34 (49,5 |37,0 |11,1| 0,5 0,8 | 1,0 [46,0 | 41,1]12,5]0,4
255 17 | 28 30 [47,7 |37,5|11,4] 0,8]| 1,2 1,3 |48,0 | 37,9 | 13,9(0,2
198] 21| 36| 10 46,7 [40,0| 9,9 1,1] 1,8] 0,5 40,4 | 44,6 | 14,3 0,7
370 7| 15| 12 50,8 |32,8|15,1| 0,3] 0,6] 0,5 45,8 | 36,1 (17,9 0,2
128 2 4 |58,4 |25,7 15,1 0,2 0,5 53,0 131,71 14,9|0,4
o8| 8 6| 6 37,8 |s2,9| 7.8| 0,6| 0,5| 0,5 35,4 |57,4| 6,8]0,4
249 13| 27| 11 44,1 |45,4| 8,7| 0,5]| 0,9]| 0,4 41,5 | 48,3 9,8]0,4
276 22 | 33| 13 41,0 |49,1| 8,0| 0,6 1,0 0,4 37,3153,4| 8,9]0,4
194] 9| 17| 12 41,8 (46,7 9,6 0,4| 0,8| 0,6 39,3 {51,8] 8,2]0,7
151 6| 14| 12 43,3 |45,2| 9,5| 0,4| 0,9 0,8 38,4 |51,6| 9,5/0,5
368 16| 25| 11 44,5 |42,9 | 11,0]| 0,5| 0,8| 0,3 37,1]49,9-| 12,6 0,3
55| 3 71 2 49,3 139,11 9,5| 0,5| 1,2| 0,3 41,2 | 47,1 10,9/ 0,8
657] 21| 19 | 22 38,9 |43,4 16,1 0,5| 0,5| 0,5 33,8 |.55,5| 10,3/ 0, 4
102 1 3| 7 56,6 |31,7]10,6| 0,1| 6,3| 0,7 50,2 | 39,2 10,1] 0,5
28| 2 3 75,4 [18,7| s,0| 04| | 0,5 76,5 | 20,9 | 2,2] 0,4
274 18| 19| 15 38,9 150,5| 8,9| 0,6 0,6| 0,5 33,9 | 57,0| 8,7] 0,4
201| 24 | 14| 23 39,0 |49,5| 9,5]| 0,8 o,sl 0,7 35,9 | 56,5| 7,0] 0,6
25| 3 1| 2 39,8 [53,8] 5,2] 0,6] 0,2| 0,4 37,4 |54,6| 7,5|0,5
113 2 6 | 11 139, 8 43,5,10,0' 0,2 0,5] L0 38,0 | 52,7| 9,0{ 0,3
491 34| 61| 39 34,6 [53,1] 9,7| 0,7| L,2]| 0,8 31,21 58,2 10,01 0,6
447 17| 37| 11 49,6 |38,3|10,6| 0,4 0,9| 0,3| 44,9 1 42,8 11,81 0,5
178| 10 2| 8 41,3 /38,9|17,8| 1,0] 0,2| 0,8 39,11 39,3 20,4] 1,2
11| 1 3| 10 50,7 | 34,9 12,8 o0,1| 0,3| 1,2 54,31 32,6 12,8| 0,3

44 1| 1 69,9 (20,9 8,8 0,2| 0,2 67,0 24,9 8,1

8401 417 | 590 |291 | 201 |46,6 |40,9|10,6]| 0,5| 0,7| 0,4| 0,3 | 42,4|45,4| 11,7 0,5
915/ 56 | 91| 18 | 33 (52,0]35,4]|10,4| 0,6|/ 1,0 0,2| 0,4|47,9|37,8| 14,0| 0,3
9316| 473 | 681 309 | 234 47,2 |40,3| 10,61 0,5 0,8] 0,4] 0,3143,0{44,6]12,0] 0,4
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3.2 Wahlkreis 47 Freiburg Il insgesamt - Ergebnis der Landtagswahl am 4. April 1976 nach Wahlbezirken

L r 3 ¢ 3 _ K L . ------—-—- L R & 4§ __ 8% & 2 _§ N L. b __L°_ _1 L __J2 __§F L L+ 3 L L __¥ & _E 1+ 2 _N § R _FE " ---—--- -—--— L L & L & ___§F §B 32 ¥ &R __32 1 X = x % 3 [ ¥ T F ¥ ¥ TF F§ T N N W W F T W P TR UTEE e .
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WAHL— WAHL~-  WAEH- UN- GUEL- CoU SPD . FDP DKP KB NPD
BEZ. BERECHT  LER GLTG TIG ZAHL V.H. ZAHL V.H. ZAHL VeH. ZAKL V.H. ZAHL V.H. ZAHL V.H.
2201 830 569 11 558 342 61,3 158 28,3 45 841 3 045 3 045 7T 1,3
2202 1186 767 5 762 307 40,43 355 46,6 82 10,8 5 0,7 9 142 & 045
2203 872 582 7 575 329 57,2 172 29,9 65 11,3 2 043 4 0,7 3 0,5
2204 1032 747 3 744 423 56,9 210 28,2 105 14,1 4 0,5 2 0,3
2205 826 586 4 582 241 41,4 267 45,9 64 11,0 2 0,3 8  ly4
2311 - 1193 872 9 863 327 37,5 451 5243 - 13 8,5 4 0,5 5 096 3 0,3
2312 1047 769 3 766 292 38,1 402 52,5 64 8,4 2 0,3 4 0,5 2 0,3
2313 733 513 8 505 260 51,5 195 38,6 43 845 1 0,2 2 094 4 0,8
2314 698 499 6 493 201 4048 240 48,7 40 8,1 8 146 4 0,8
2315 813 525 5. 520 232 44,6 244 46,9 39 7,5 1 0,2 1 0,2 3 0,6
2321 369 235 1 234 103 44,0 105 44,9 23 9,8 1 Os4 2 0,9

2401 1212 833 18 815 419 51,4 . 282 34,6 100 12,3 4 045 2 0,2 8 1,0
4231 462 298 298 127 42,6 128 42,9 24 8,1 7 2,3 10 3,4 2 0,7
4232 473 311 2 309 146 47,2 122 39,5 37 12,0 1 0,3 2 0,6 1 0,3
4233 722 438 4 434 229 52,8 147 33,9 46 10,6 5 192 6 1lo4 1 0,2
4234 535 381 5 376 171 45,5 158 42,0 38 10,1 4 1,1 2 0,5 3 0,8
4235 845 582 6 576 257 4446 243 42,2 53 9,42 % 047 16 2,8 3 0,5
4241 601. 424 2 422 227 53,8 126 29,9 59 1440 2 0,5 3 0,7 5 1,2
4242 573 391 2 389 204 52,4 103 2645 79 20,3 | 3 0,8
4243 756 532 2 530 318 60,0 135 2555 = 72 13,6 1 042 1 042 3 046
4244 1610 1129 10 1119 499 44,6 444 39,7 160 14,3 t 0y4 8 0,7 4& 044
5111 1189 763 8 755 299 39,6 388 51,4 54 T2 6 0,8 3 044 5 047
5112 781 512 7 505 177 35,0 278 55,0 44 By7 2 0,4 3 046 1 0,2
5121 965 614 8 606 287 47,4 255 42,1 53 8,7 4 0,7 5 0,8 2 0,3
5122 1144 718 13 705 337 47,8 304 43,1 55 7,8 1 0,1 3 0.4 5 0,7
5123 888 615 14 601 225 3744 = 295 49,1 59 9,8 5 048 16 2,7 1 0,2
5124 1361 957 17 940 409 43,5 440 4648 82 8,7 3 0,3 3 0,3 3 0,3
5131 1457 1047 11 1036 462 44,6 456 44,0 104 10,0 4 0y4 & 046 4 0,4
5132 936 543 T 536 213 39,7 271 50,6 34 6,3 6 1ol 10 1,9 2 0,4
5133 641 405 3 402 168 41,8 189 47,0 33 8,2 3 0,7 6 1495 3 0,7
5134 388 241 7 234 102 43,6 106 45,3 16 6,8 1 0,4 8 3,4 1 0,4
5135 1039 729 - 9 720 277 38,5 380 52,8 57 7,9 4 0,6 1 0,1 1 0,1
5136 833 529 7 522 191 36,6 291 55,7 32 6,1 4 0,8 2 044 2 0,4
5211 867 591 8 583 269 46,1 . 241 41,3 59 10,1 1 0,2 10 1,7 3 045
5212 1270 843 14 829 306 3699 427 51,5 82 9,9 3 0,4 6 0,7 5 046
5213 = 864 614 8 606 268 44,2 275 45,4 53 8,7 5 098 1 0,2 4 0,7
5221 1106 701 8 693 298 43,0 . 297 42,9 76 11,0 3 044 9 1,3 10 1,4
5222 730 484 11 473 - 188 39,7 236 49,9 41 8,7 2 0s4 5 1,1 1l 0,2
5223 704 433 10 423 202 47,8 185 43,7 34 8,0 1 0,2 1 0,2
5311 1252 975 11 964 458 47,5 368 38,2 129 13,4 3 0,3 3 0,3 3 0,3
5312 1065 732 6 726 328 45,2 308 42,4 73 10,1 6 0,8 7 1,0 & 0,6
5313 1124 763 9 754 298 39,5 386 51,2 51 6,8 3 0:4 12 1,6 & 0,5
5314 1185 895 6 889 398 44,8 369 41,5 115 12,9 4 0y4 3 0,3



noch: 3.2 Wahlkreis 47 Freiburg II insgesamt - Ergebnis der Landtagswahl am 4. April 1976 nach Wahlbezirken
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WAHL- WAHL-  WAEH- UN- GUEL- CDU SPN FDP DK P KBNW NPD
8EZ. BERECHT  LER GLTG TIG ZAHL V.H. ZAHL V.H. ZAHL V.H. ZAHL V.H. ZAHL V.H. ZAHL V.H.
5321 853 590 10 580 286 45,3 227 39,1 56 9,5 3 0,5 7 1,2 2 0,3
65401 1821 1252 12 1240 524 42,2 502 40,5 194 15,6 & 0,5 & 0,5 8 0,6
5402 1308 970 11 956 376 39,2 420 43,8 142 14,8 5 045 4 0.4 12 1,3
5403 1185 887 8 879 322 36,6 397 45,2 153 17,4 3 0,3 4 0,5
5404 1424 1006 12 994 363 36,5 449 45,2 168 1649 7 0,7 5 0,5 2 0,2
5501 1282 S69 15 954 539 56,5 302 31,47 102 10,7 1 Oyl 3 0,3 7 0,7
5601 840 566 g9 557 420 75,4 104 18,7 28 5,0 2 0.4 3 0,5
6111 681 389 2 387 131 33,5 222 S7,4 28 742 4 1,40 1 0,3 1 0,3
6112 1254 891 9 882 282 32,0 502 56,9 83 9,4 4 0,5 5 0,6 6 Oy 7
6113 1279 877 13 864 327 37,8 440 50,9 8l 9.4 9 1,0 4 0,5 3 0,3
6114 651 427 9 %18 241 57,7 141 33,7 30 742 6 1,4
6115 166 542 5 537 221 4142 255 47,45 52 947 1 0,2 3 0,6 5 0,9
6121 682 380 8 372 141 37,9 188 50,5 30 8,1 2 0,5 7 1,9 4 1,1
6122 1165 677 15 662 237 35,8 370 55,9 45 6,48 8 1,2 2 0,3
6123 1385 596 9 987 424 43,0 419 42,5 128 13,0 6 046 4 0,4 6 0,6
6124 783 537 1 536 216 40,3 274 51,1 33 642 7 1,3 6 1,1
6125 737 511 511 179 35,0 268 52,4 55 10,8 1 0,2 3 0,6 5 1,0
6131 711 489 6 483 192 39,& 260 53,8 25 5,2 3 046 1 0,2 2 0,4
6141 1134 762 12 750 310 41,3 349 46,5 78 10,4 1 0,1 5 0,7 7 0,9
6142 157 388 6 382 141 36,5 200 52,4 35 9,2 1 0,3 1 0,3 4 1,0
6151 947 628 7 621 229 3645 313 50,4 55 849 5 1,0 18 2,9
6152 1784 1206 10 1196 446 37,3 559 46,7 152 12,7 6 0,5 21 1,8 12 1,0
6153 111l 733 9 724 228 31,5 405 55,9 73 10,1 4 046 9 1,2 5 0,7
6154 1220 796 12 784 280 35,71 429 54,7 62 1,9 2 0,3 3 0,4 8 1,0
6155 1040 636 8 628 220 35,0 337 53,7 51 8,1 11 1,8 4 0,6 5 0,8
6156 1289 776 10 766 268 35,0 431 56,3 54 7,0 4 0,45 1 0,1 8 140
6157 609 364 2 362 89 24,6 222 61,3 44 12,2 1 0,3 5 144 1 0,3
6201 893 642 7 635 303 47,1 276 43,5 46 T2 2 0,3 6 0,9 2 043
6202 1566 1163 5 1158 540 46,6 477 41,2 119 10,3 5 0.4 11 0,9 & 0,5
6203 1398 S97 11 986 462 4699 375 38,0 132 13,4 3 0,3 12 1,2 2 0,2
6204 1494 1044 11 1033 558 54,C 376 36,4 85 842 6 046 7 0,7 1 0,1
6205 600 422 3 419 235 56,1 117 27,9 65 15,5 1 0,2 1 0,2
6301 1428 1012 12 1000 413 41,3 389 38,9 178 17,8 10 1,0 2 042 8 0,8
6401 1204 874 6 868 440 50,7 303 34,9 111 12,8 1 0,1 3 0,3 10 1,2
6501 665 507 9 498 348 69,5 104 20,9 44 8,8 1 0,2 1 0,2
ZUS. 77123 52593 609 51984 22745 43,8 22834 43,9 5463 10,5 268 0,5 383 0,7 291 0,6

BRIEFWAHL
ZUS. 4294 19 4275 1953 45,7 1733 40,5 492 11,5 29 0,7 50 1,2 18 0,4

WAHLKREIS 47 FREIBURG 11

" INSG 77123 56887 628 56259 24698 43,5 24567 43,7 5955 10,6 297 0,5 433 0,8 0,5
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3.3 Wahlkreis 46 Freiburg I insgesamt - Ergebnis der Landtagswahl am 4. April 1976 nach Wahlbezirken
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WAHL- WAHL- WAEH- UN- GUEL- CDU SPD FDP DKP KBW ER
BEZ. BERECHT  LER GLTG TIG ZAHL VeH. ZAHL VeHe ZAHL VoHe ZAHL VeHe ZAHL VeHe ZAHL V.H.
Az TEIL STADT EREIBURG I.BR.
1111 984 553 5 548 316 57,7 172 31,4 48 8,8 2 0,4 3 0,5 7 1,3
1112 1006 603 8 595 284 47,7 233 39,2 56 9,4 8 1,3 8 1,3 6 1,0
1113 863 549 3 546 286 52,4 197 36,1 58 1046 3 0,5 1 0,2 1 0,2
1121 960 620 5 615 297 48,3 243 39,5 58 9,4 3 0,5 11 1,8 3 0,5
1122 588 351 3 348 162 46,6 136 39,1 26 1,45 4 1,1 16 446 4 1,1
1123 596 394 S 385 190 49,4 135 35,1 40 10,4 8 2,1 G 2,3 3 0,8
1201 1150 €55 7 648 350 54,0 225 34,7 60 9,3 2 0,3 6 0,9 5 0,8
1202 1344 830 3 827 430 52,0 267 32,3 113 13,7 4 0,5 2 0,2 11 1,3
1203 601 380 380 234 6ly,6 103 27,1 38 10,0 2 0,5 3 0,8
2111 673 485 4 481 226 47,C 198 41,2 40 843 6 142 6 142 5 1,0
2112 693 468 4. 464 196 4242 214 46,1 43 9,3 3 0,6 4 0,9 4 049
2113 901 579 3 576 296 5194 186 32,3 85 14,8 3 0,5 4 0,7 2 0,3
2114 869 620 7 613 294 48,0 204 33,3 100 16,3 4 047 10 1,6 1 0,2
2115 906 628 4 624 386 61,5 170 2742 55 8,8 3 0,5 3 0,5 7 1,1
2121 983 686 4 682 305 44,7 299 43,8 70 10,3 5 0,7 3 0,4
2122 613 429 4 425 227 53,4 139 32,7 53 12,5 3 047 1 0,2 2 0,45
2123 1030 135 4 731 394 53,5 257 3542 73 10,0 5 0,7 2 0,3
2124 1218 892 3 889 521 58,6 236 26,5 123 13,8 4 04,4 4 0.4 1 0,1
3101 817 494 1 493 259 52,5 167 33,9 60 12,2 1 0,2 2 0,4 4 0,8
3102 885 638 5 633 335 52,5 230 36,3 55 8,7 2 0,3 1 0,2 10 1,6
3103 1139 826 6 820 439 53,5 252 30,7 110 13,4 4 0,5 12 1,5 3 0,4
3104 1063 778 2 776 457 58,5 225 29,0 87 11,2 5 0,6 2 0,3
3201 1075 752 4 T48 408 5445 251 33,6 82 11,0 1 0,1 3 0,4 3 0,4
3202 1135 846 10 836 430 Sl,4 293 35,0 107 12,8 2 0,2 2 0,2 2 0,2
3203 1259 §22 9 913 558 61,1 242 26,5 103 11,3 4 044 3 0,3 3 0,3
3204 729 523 5 518 298 5745 168 32,4 46 8,9 1 0,2 5 140
3301 1369 1057 23 1034 621 60,1 324 31,3 75 7,3 4 0,4 3 0,3 7 0,7
3401 1607 1171 20 1151 598 52,0 449 39,0 79 649 11 1,0 2 042 12 1,0
4101 1025 727 13 714 363 50,6 268 37,5 61 845 3 0,4 16 2,2 3 044
4102 590 394 4 390 182 46,7 160 41,0 36 9,2 9 2,3 2 0,5 1 0,3
4103 995 686 9 677 295 43,6 301 44,5 69 10,2 3 0,4 3 0,4 6 0,9
41064 1150 748 4 744 331 44,5 326 43,8 79 10,6 4 0,5 2 0,3 2 0,3
4211 637 436 3 433 209 483 161 37,2 45 10,4 3 0,7 8 1,8 7 1,6
4212 703 495 3 492 227 46,1 187 38,0 64 13,0 6 142 4 048 4 0,8
4213 725 501 3 498 293 58,8 144 28,9 50 10,0 3 0,6 2 0.4 6 1,2
42 14 929 651 8 643  2T4 42,6 266 41,4 84 13,1 3 0,5 8 1,2 8 1,2
4215 900 636 17 619 303 48,5 253 40,9 §3 8,6 3 0,5 2 0,3 5 0,8
4216 857 609 2 607 324 53,4 206 33,9 71 11,7 2 0,3 4 0,7
4221 6569 405 4 401 189 47,1 165 4l,1 38 9,5 1 0,2 3 0,7 5 1e2
4222 896 609 11 598 267 44,6 227 38,0 78 13,0 7 1,2 13 2,2 6 1,0
4223 954 692 P 690 313 45,4 288 41,7 71 10,3 6 0,9 7 1,0 5 0,7
4224 800 556 2 554 302 54,5 162 29,2 68 12,3 3 0,5 5 0,9 14 2,5
4301 1190 856 9 847 495 58,4 218 25,7 128 15,1 2 042 4 0,5
ZUS. 40076 27465 259 27206 14164 52,1 9547 35,1 2938 10,8 149 0,5 207 0,8 201 0,7
BRIEFWAHL
ZUS. 4591 30 4561 2644 5840 1393 30,5 423 9.3 27 0,6 41 0,9 33 0,7
TEIL: A
INSG 40076 32056 289 31767 16808 52,5 10940 34,4 3361 10,6 176 0,6 248 234 0,7

O,8
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noch: 3.3 Wahlkreis 46 Freiburg I insgesamt - Ergebnis der Landtagswahl am 4. April 1976 nach Gemeinden

L aaime R L R R L R S e S ————

SPD

WAHL~  WAEH- UN-
GEMe BERECHT LER GLTG
B: TEIL LKR.

7010 926 695 8
7020 1581 1183 12
1030 1390 1106 25
7040 1067 699 5
7050 1044 782 18
7060 1818 1329 14
JOT0 5766 4166 57
7080 540 409 4
7090 1352 G537 14
7100 5216 3852 55
7110 2855 1925 36
7120 3969 2671 38
7130 1479 1167 13
7140 1061 6§73 14
7150 1275 1032 19
7160 1429 1003 17
7170 2103 1620 23
7180 7542 5522 99
ZUS. 42413 30971 471
BRIEFWAHL

ZUS. 2729 39
TEIL: B
INSG 42413 33700 510
BRIEFWAHL A+B
7320 69

WAHLKREIS 46 FREIBURG I
INSG 82485 65756 799

*Schlﬂsselzahlen der Gemeinden: 7010
7050
7100
7150

GUEL-

TIG

687
1171
1081

694

764
1315
4109

405

923
3797
1889
2633
1154

859
1013

986
1597
5423

2690

7251

Breitnau,
Friedenweiler, 7060 =
Kitchzarten, 7110 = Lenzkirch, 7120 = Loffingen, Stadt,
= Schluchsee, 7170 = Stegen, 7180 =

CoU

ZAHL V.H.

e s . e e we R S WS S G A S AR W A VS S NSk N S A RN TN S S T RN S S R e A S S ik i e Sy G iy i g S NS e Ry S S WS W . S S S A A S - S A W e S W W W W N v e i W < i A e Sy SR i Sy g S -~ i S S N A R Y

543
781
706
496
529
1074
1832
286
640
2209
1147
1495
872
144
785
594
981

3142

30500 18856

L6500 61,3

4294 59,2

7020 =

St., Peter, 7160

BREISGAU-HOCHSCHWARZWALD™

79]0
66,1
65,3
71,5
69,2
81,17
44 46
{046
69493
58,42
60,1
56, 8
15,6€
86,6
T17:+5
60,2
6144
5746

61,8

33190 20506 61,8

Gluttertal 7070 =

LAHL

S0
296
306
149
177
158

1503

91

180
1225
453
7133
225

85

174
303
438
1702

8288

129

G017

2122

64957 37314 51,4 19957

VeHo

13,1
25,.3
2843
2145
23,2
12,0
36456
2245
19,5
3223
24190
27,8
19,5
949
17,2
30,7
21T 4
31+4%

27,42

2Ty1

27,2

29,3

3047

0P
ZAHL V.H,.
47 6,48
89 1.6
52 4,8
42 6,1
52 6,8
75 5,17
123 11746
26 614
95 1043
312 8,2
262 13,9
371 14,1
52 4,45
24 2,48
48 441
83 834
162 10,1
504 9,3
3019 9,9
277 10,3
3296 9,9
T00 9,7
E65T 10,2

7130 =

DKP
ZAHL V.He.
1 0,1
i1 0,1
2 042
4 Q46
4 045
& 0,3
22 0495
1 0,1
22 0,46
18 1,0
19 0,7
2 0,2
2 0,2
1 0,1
1 0,1
3 0,2
39 0,7
146 045
12 044
158 0,5
39 045
334 045

Oberried, 7140
Titisee=Neustadt, Stadt.

KBW
LAHL VeH.
3 094
1 0,1
4 Qy4
1 0,1
2 0,3
15 0,4
4 0,4
16 044
2 0,1
4 Q42
i 0,1
1 0,1
4 0,3
17 0,3
75 0,2
10 0,4
85 0,3
51 0,7
333 0,5

Buchenbach, 7030 = Eisenbach (Hochschwarzwald), 7040 = Feldberg (Schwarzwald),
Gundelfingen, 7080 = Heuweiler, 7090

Hinterzarten,
Mairgen,

St.

£E*RB
ZAHL V.He.
3 0,3
11 1,0
2 0,3
4 043
14 0,3
2 045
3 0,3
13 0,3
T 0,4
11 0,4
2 042
3 0.3
5 045
5 0,5
9 046
19 0,4
116 044
12 0,4
128 0,4
45 046
362 0,6
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C Wahlbeteiligung sowie Wahlentscheidung der Wahler nach Geschlecht und Alter
- Ergebnisse der reprasentativen Wahlstatistik -

1. Methodische Vorbemerkungen

Die Ergebnisse der Landtagswahl im Stadtkreis Freiburg i.Br. insgesamt sowie in den beiden Wahlkreisen 46
Freiburg I und 47 Freiburg Il wurden in Abschnitt B dieses Heftes ausgewiesen und kommentiert. Inwieweit

sich die Erwartungen der Parteien und ihrer Wéihler erfiillt haben, ist daraus zu entnehmen. Die Deutung von
Erfolg oder MiBerfolg jedoch ldRt sich auf Grund dieser Ergebnisse nur sehr pauschal angehen bzw. miindet

leicht in das Gebiet der spekulativen und subjektiven Meinungsbildung.

Um fundiertere Untersuchungen iiber den Wahlausgang zu ermoglichen, ist mit Artikel 53 des Landtagswahlge-
setzes (in Verbindung mit § 32 der Landeswahlordnung) die Durchfiihrung reprédsentativer Wahlstatistiken vor-
gesehen. Damit lassen sich Daten iUiber das Wahlverhalten der Bevolkerung gewinnen - genauer: iiber die Wahl-
beteiligung der Wahlberechtigten sowie die Stimmabgabe der Wihler fiir die einzelnen Parteien, und

zwar beides gegliedert nach Geschlecht und Altersgruppen.

l Stimmenanteil der

Fiir dierepridsentative Wahlstatistik wurdenim Stkr. Freiburg i. Br.neun Wahlbe- , FDP/ | Sonsti-
Bezeichnung CDU | SPD | oo gen
zirke ausgewihlt (sechs des Wahlkreises 47 und drei zum Wahlkreis 46 gehorig). 7
Mitdiesen wurden 9 018 (= 8, 4 %) der Wahlberechtigterf’und 6814 (= 8,5 %) der Totalauswertung® | 46,6 | 40,9 [10,6 | 1,9
Wihler'trfaBt. Die gute Ubereinstimmung der Ergebnissevon Total- und Re- Représentativ- I
Auswertung { 47,0 40,8 110,4 1,8

] iv- rtung ist nebenstehender Gegeniiberstellung zu entnehmen. -
priasentativ- Auswertung ist nebenstehe g e g € ') Ohne Ergebnis der Briefwahl.

a) Zur Ermittlung der Wahlbeteiligung waren die Wihlerverzeichnisse der neun Repridsentativ-Wahlbezirke

heranzuziehen.
Aus diesen Verzeichnissen wurden ausgezdhlt:
Wihler mit Stimmabgabevermerk (ohne Wihler mit Wahlschein),
Nichtwidhler (Wahlberechtigte ohne Stimmabgabe- oder Wahlscheinvermerk) und

Wahlberechtigte mit Wahlscheinvermerk.

Die zuletzt angesprochenen Wahlberechtigten, also die Wdhler mit Wahlschein, gehen in der Regel nicht in
ihren Repridsentativ- Wahlbezirken zur Urne und kénnen daher bei der Berechnung der geschlechts- und alters-

spezifischen Wahlbeteiligungsquoten nicht beriicksichtigt werden.

Die Auszihlung nach den genannten drei Kategorien von Wahlberechtigten erfolgte schliefblich in der Gliede-
rung nach den beiden Geschlechtern und nach 12 Altersgruppen, wie sie in der Ubersicht auf der nichsten

Seite aufgefiihrt sind.

b) Die Stimmabgabe fiir die einzelnen Parteien (= Wahl-

1.1 Mann, geboren 1952 - 1958 2.1 Frau, geboren 1952 - 1958
vorschldge) nach Geschlecht und Altersgruppen wurde auf 1.2 Mann, geboren 1942 - 1951 2.2 Frau, geboren 1942 - 1951
Grund der Wahlzettel der Reprédsentativ- Wahlbezirke festge= ; 53 \unn geboren 1932 - 1941 2.3 Frau, geboren 1932 - 1941
stellt. Die in diesen Bezirken ausgegebenen Wahlzettel wa- 1.4 Mann, geboren 1917 - 1931 2.4 Frau, geboren 1917 - 1931
ren mit nebenstehenden - nach Geschlecht und Altersgrup- 1.5 Mann, geboren 1916 und fruher 2.5 Frau, geboren 1916 und frither

pen - differenzierten Aufdrucken versehen.

Jede dieser Gruppen weist in allen Reprédsentativ-Wahlbezirken eine Vielzahl von Widhlern auf, weshalb nie
auf die Stimmabgabe eines einzelnen geschlossen werden kann. Es ist damit gewidhrleistet, da® das Wahlge-

heimnis strikt gewahrt ist.

Da die Wahlzettel der Briefwdhler von besonderen Ausschiissen fiir die Briefwahl ausgezihlt werden, sind diese
Stimmabgaben nicht in die Ermittlungen fiir die Reprdsentativ- Wahlbezirke einzubeziehen. Dies wire im {ibrigen
auch nicht moglich, weil an Wahlberechtigte, die die Briefwahl beantragen, keine mit Unterscheidungsaufdrucken

versehenen Wahlzettel ausgehdndigt wurden.

Besonderer Hinweis: Die aus der repridsentativen Wahlstatistik fiir Freiburg gewonnenen Ergebnisse und Aussagen
lassen sich selbstverstidndlich nicht auf andere Gebietsteile iibertragen. Die repridsentative Landesauswertung wird

wegen der umfangreicheren Aufbereitungsarbeiten erst einige Zeit spdter verdffentlicht werden konnen.

Ohne Inhaber von Wahlscheinen,
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2. Wahlbeteiligung

vorbemerkung: Von den zur Landtagswahl am 4. April 1976 in das Wi&hlerverzeichnis eingetragenen 117, 2 Tsd.

Wahlberechtigten im Stadtkreis Freiburg i.Br. waren 50,4 Tsd. (= 43,0 %) Minner und 66, 8 Tsd. (= 57,0 %)

Frauen. Unter den Wahlberechtigten gab es somit 16,4 Tsd. oder rd. ein Drittel mehr Frauen als Minner; das
Ubergewicht der Frauen mit der sogenannten Geschlechtsproportion ausgedriickt: Auf 1000 Minner kamen 1 326
Frauen. In der Gesamtbevilkerung ab 18 Jahren ist die Uberzahl der Frauen (auf 1000 Méanner 1 275 Frauen)
geringer: Hier fallen die nicht wahlberer htigten Auslinder ins Gewicht, unter denen auf 1000 Minner nur 816

Frauen kommen. lhrer Religionszuge-
horigkeit nach waren von den Wahlbe-
rechtigten 65,9 Tsd. (= 56,2 ) ro-
misch-katholisch und 42,2 Tsd. (=36, 0%)

evangelisch.

[hre Stimme abgegeben haben insgesamt
88, 9 Tsd. Wahlberechtigte: Davon wa-

ren 38,5 Tsd. (= 43,3 %) Minner und
50,4 Tsd. (= 56,7 %) Frauen.

Die Wahlbeteiligung insgesamt (in
den Wahlrdumen und per Briefwahl) be-
trug 75,9 %. Die im folgenden ange-
sprochenen geschlechts- und alters-
spezifischen Wahlbeteiligungsquoten (er-
rechnet aus den Repridsentativ-Wahlbe-
zirken) beziehen sich aus den unter

C la) genannten Griinden lediglich auf
die Wdhler in den Wahlrdumen (ohne

Bericksichtigung der Inhaber von Wahl-
scheinen).

Wie in der Tabelle ausgewiesen, gingen im gesamten Stadtkreis 75,0 9% der Wahlberechtigten zur Wahlurne

Alter

von ..
Jahren

18-20
21-24
25-29
30-34
35-39
40-44
45-49
S50-54
55-59
60-64
65-69

70 u.
mehr

insg.

L
der Wahlberechtigten ohne Wahlschein,

Wahibeteiligung® (%) nach Geschlecht und Altersgruppen

Wahlbeteiligung ®

Stkr. Freiburg i.Br.
insgesamt

62,1
59,9
63, 8
68, S

74, 9
74, 4
78,0
81,1
84, 3
79,0
82,7

79,2

75,0 75,6

m
64, S
60, 4
60, 3
68, 7
76, 4
73, 4
78, 4
84, 8
86, 3
83, 3
86, 8
84, 0

w
59, 7
59, 5
67, 2
68, 3
73, S
75, 4
77, S
78, 8
83, 2
76, 3
80, 4
76, 6

74, 5 731 O 73! 7

Wahlkr. 47 Frbg. II

insg,

57, 1
59, 2
60, 1
66, 8
73, 8
72,0
77, S
80, 4
86, 5
77, 6
80, 2
77,3

59,0
55,1
S5, 8
66, 4
73, 8
70, 4
78,9
86, 2
87, 3
82, 8
85, 1
83,9

W
S5, 2
55, 2
65, 1
67, 1
73, 8
73,7
76, 2
76, 6
86, 1
74, 1
77, 5
73,4

72,5| 78,5 79,2

wahlkr. 46 Frbg. I

Teil Stkr, Freiburg {. Br.

72,9
70, 4

70, 0
71,9
76,5
79, 1
78,0
81,9
79,0
81, 2

86, 4
82,1

74, 6
72, S
68, 7
73, 4
81, 1
80, 2
76,1
80, S
83, 1
83, 7
89, 4
84, 0

W
70, 6
68, 4
71,5
70, 4
72,5
78,2
79, 6
82, 6
76,9
79, 8
84, 9
81, 2

78,0

- eine durch das Fehlen der Briefwidhler geringfiigig schwichere Quote als die aus allen Widhlern. Mit einer

Beteiligung von 75, 6 % zeigten sich die Midnner etwas "wahlfreudiger" als die Frauen mit 74,5 %. Ausgeprig-

ter sind die Unterschiede des Wahlverhaltens zwischen den Minnern und Frauen in altersspezifischer Sicht.

Wahlbeteiligung® (%) 1976 und 1972

im Stadtkreis Freiburg i. Br.

Wahlbeteiligung * bei Landtagswahl

1972

18-20 62 65 60

21-24 60 60 60 o8 635
25-29 64 60 67 67 68
30-34 68 69 68 70 71

35-39 [ 75 76 74 76 77
40-44 74 73 75 81 82
45-49 | 78 78 78 84 88
50-59 [ 83 86 8l 85 88
60-69 | 81 85 79 88 91
70 .. 79 84 77 81 82

mehr

insg.| 7S 76 75 7779

® der Wahlberechtigten ohne Wahlschein,

65
92
67
70
76
80
82
84
86
80

77

Die Wahlbeteiligung nach gréfieren Altersgruppen gesehen

1Bt sich wie folgt kennzeichnen:

1.

Die unter 45jdhrigen waren am Urnengang unterdurch-

schnittlich vertreten. Von den Angehdrigen dieser 27 Ge-

burtsjahrginge zusammen wihlten nur 67,9 9.

2. Uberdurchschnittlich interessiert waren die #lteren

Widhler: Sie beteiligten sich zu 80,5 % an der Wahl.

Ganz grob kann man sagen, daf mit zunehmendem Alter
die Wahlbeteiligung gréfler wird, d.h. die Anteilnahme
am politischen Geschehen wichst. Wie schon 1972 ver-
hielten sich auch dieses Mal die 21- bis 24jihrigen re-

lativ abstinent. Auffallend ist auch, daf® die 60- bis

64jihrigen sich weniger engagierten als die #lteren Min-

ner und Frauen. Die etwas geringere Wahlbeteiligung der

Frauen ist in fast allen Altersgruppen zu beobachten.

Eine wesentliche Ausnahme machen die 25- bis 29jihrigen

Frauen, die mit einer beachtlich hheren Wahlbeteiligung
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Wahlbeteiligung® (%) bei den Landtagswahlen 1976 und 1972
% im Stkr. Freiburg i. Br. nach Geschlecht und Alter der Wahler %

100 — | | | | | - 100
Landtagswahl 1976: Manner= == Frauenz —

954 Landtagswahl 1972: Manner= ---, Frauen= -+ | — — — — — - - - - 95
90 — 90
85 — < i 85
80 +—— 80
75 - - 75
10 10
65—~~~ - 65
60 = 60

a
55~1——"a;__='i. 4+ — - + - — - - - - - - - - - - Tsﬁ
h0 — 50
V N
4 N\
0 — — — - 0

jahre 18-20 21-24 " 25-29 ' 30-34  35-30 ' 40-44 ' 45-49 50-59 60°69 ' 70 und mehr | Jahre

* Wahlbeteiligung der Wahler ohne Wahlschein.

Amt fur Statistik

aufwarteten als ihre minnlichen Altersgenossen. In den jlingeren Jahrgingen sind die Unterschiede gegeniiber den
Ménnern im allgemeinen geringer, nehmen aber etwa ab dem 50. Lebensjahr zu. Das mag damit zusammen-
hingen, daB® in diesem Alter stehende Frauen in stirkerem Mabe alleinstehend sind, d.h. nicht in einem Fa-

milienverband leben - und damit z.T. weniger politisch "motiviert"” werden.

Die Wahlbeteiligung im Wahlkreis 47 liegt deutlich unter derjenigen des zum Stadtkreis gehdrenden Teils
des Wahlkreises 46 - zu erkliren aus den unterschiedlichen BevSlkerungs- bzw. Wéihlerstrukturen im

Westen und Osten der Stadt.

Wenn auch ein Vergleich mit 1972 wegen der inzwischen erfolgten Wahlrechtsinderung (s.Abschn. A.1 und
B. 1) nur eingeschridnkt moglich ist, so ist doch ganz klar - und aus obigem Schaubild erkennbar -, daB die
Wahlbeteiligung den hohen Stand der Landtagswahl 1972 nicht erreicht hat - iibrigens in Freiburg nicht anders

als fast ausnahmslos im ganzen Land.
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3. Wahlentscheidung der Widhler nach Geschlecht und Alter

In neun Wahlbezirken des Stadtkreises haben die Wihler, wie unter C l.b) ndher ausgefiihrt, ihre Stimme auf
Wahlzetteln abgegeben, die mit - nach Geschlecht und Alter differenzierten - Aufdrucken versehen waren. Durch
entsprechende Auswahl ist gewdhrleistet, dafl mit diesen Wahlbezirken die Wahlentscheidung der Wihler in ge-

schlechts- und altersspezifischer Hinsicht in bestmoglicher Weise reprédsentiert wird.

In der folgenden Tabelle sind in der Gesamtspalte (Mdnner und Frauen) die auf die einzelnen Parteien (Wahlvor-
schldge) entfallenen Stimmen ausgewiesen, entsprechend dem Wahlergebnis in den 121 Wahlrdumen (78 im Wahl-
kreis 47 und 43 im Wahlkreis 46 - Teil Stadtkreis); enthalten sind also nicht die Ergebnisse der Briefwahl. Die
jeweiligen Stimmenzahlen nach Geschlecht und Altersgruppen wurden aus den Ergebnissen der Reprisentativ-
Wahlbezirke hochgerechnet. Mit dieser Errechnung soll dem Benutzer eine Vorstellung vermittelt werden, wie
groflb die absolute Zahl der Wihler - jeweils nach ihrem Alter und Geschlecht - ist (bezogen auf die Wihler

in den Wahllokalen). Die kleinsten Parteien lassen eine derartige Darstellung selbst in einer Zusammenfassung

kaum mehr zu, wie die Tabelle erkennen 1iBt.

Unter den Wahlberechtigten wie auch unter den Wihlern besitzen die Frauen, wie die Zahlen deutlich besagen,
die absolute Mehrheit; sie sind deshalb auch in hohem MafBe fiir den Wahlausgang entscheidend. Von den in den
121 Wahlrdumen im Stadtkreis abgegebenen giiltigen 79,2 Tsd. Stimmen kamen nur 34,3 Tsd. (= 43,3 %) von
Ménnern, aber 44,9 Tsd. (= 56,7 %) von Frauen. Im Wahlkreis 47 wie auch in dem zum Wahlkreis 46 ge-
hérenden Teil des Stadtkreises ist die Uberzahl der weiblichen Wiahler von 4hnlichem AusmafB. Diese Geslchlech-
terproportion ist insofern von Bedeutung, als die Gunst der weiblichen W&dhler sich, wie auch schon bei friihe-
ren Wahlen, nicht gleichmidfig auf alle Parteien verteilt. Insbesondere wird die CDU bevorzugt. Anders ge-
richtete Prdferenzen unter den Minnern vermdgen wegen ihres geringeren Stimmengewichtes die Entscheidung
der Frauen nur zum Teil auszugleichen. Unter den idltesten Wihlern ist die Uberzahl der weiblichen Wihler
am stdrksten: Von insgesamt 27,7 Tsd. Wdhlern im Alter von 60 und mehr Jahren sind 10,8 Tsd. (= 39,0 %)
Ménner, dagegen 10,9 Tsd. (= 61,0 %) Frauen. Wihrend also im Durchschnitt aller Widhler auf 1 000 Minner

1 309 Frauen kommen,

Etwaige Differenzen in der folgenden Tabelle sind auf Rundungen zuriickzufiihren.

lautet das Verhidltnis unter den dltesten Wihlern 1000 : 1 565.

Zahl der auf die Parteien (Wahlvorschidge) entfallenen Stimmen - ohne die der Briefwiihler - nach Geschlecht und Alter der Wihler "

Midnner und Frauen Médnner Frauen
Stadtkre’isf* ‘--'1]1_1- im Alter von . Jahren im Alter von .. Jahren im A'ter von .. Jahten
Wahlkreis vor Zahl insg. insg.
schlag insg. rlE-E.-lJ 25-34135-14]*5-59 Euu.mﬂu. 18 - 24 | 25 - 34 rﬂa-ﬂ li&-ﬁﬁ]ﬁau.mm' La-mJ 25-34]35-44 ]45-59 lEDu.muhr
_ L Zahl in 1000 ' Zahl in 1000 | Zahl in 1000
GﬂlLSLfL& 79190 6,9 11,6 12,9 20,1 27,7 [34,3 35 56 63 81 10,8 44,9 3,4 6,0 6,6 12,0 16,9
chu | 36909 2,0 3,5 6,4 10,1 14,9 |[150 0,9 1,6 3,1 39 55]2,9 1,1 L9 3,3 6,2 9,4
Stadtkreis spD | 32381 3,7 6,1 48 7,6 10,2 |147 1,9 30 2,4 32 42/|17,7 1,8 31 2,4 44 6,0
i‘iﬂ:‘? FDP | 8401 0,9 1,6 1,5 2,1 23| 38 05 07 08 09 09| 46 0,4 09 0,7 12 1,4
insgesamt DKP 417
KEW 1 > o3 04 02 03 03|09 02 03 01 02 01| 06 01 02 01 01 01
NPD 291
E'B 201
GUILSL?:’“E. 51984 4,5 7,7 8,8 14,0 16,9 (23,0 2,3 3,7 43 59 6,9 29,0 2,3 4,1 4,5 8,1 10,0
cDU | 22745 1,2 2,4 4,2 6,6 85 ] 95 0,5 1,1 2,0 2,7 33133 07 1,3 2,2 39 51
Wahlke. 47 SPD (22834 2,5 40 3,4 58 7,1 |10,5 1,3 1,9 1,7 2,5 3,01 12,3 1,2 2,0 1,7 3,2 4,1
Freiburg Il FDP 5463 0,6 1,2 1,1 .S 1,1 2,4 0, 4 0,5 0,5 0,6 0,5 3,0 0,3 0,7 0,6 0,9 0,7
DKP 268
KBW 383 po0,2 102 01 02 02106 o011 01 o001 02 o011} 04 01 01 00 0,1 0,1
NPD 291
Gun.stL& 27206 2,4 3,9 41 60 1,8 11,3 1,3 1,9 2,0 2,2 391|159 1,1 1,9 2,1 3,8 6,9
CDU | 14164 0,8 1,1 2,2 36 6,4 | 56 04 0,5 b1 1,3 2,2 | 8,6 0,4 0,6 I,1 2,3 4,2
‘;”f;‘i';‘;’,:g“ﬁ SPD 9547 1,2 2,1 1,3 1,8 3,1 | 42 0,6 1,1 0,6 0,6 1,2 | 54 0,5 1,0 0,7 1,2 1,9
. Teil Stke. FDP 293 0,3 0,5 0,5 0,7 1,1 1,3 o1 02 03 03 0,4 1,6 01 03 0,2 0,4 0,7
Freibueg i. By, - DKP 149
KBW 207 0,2 0,2 o011 00 o011 |03 01! o001 00 0,0 01| 02 00 01 00 00 0,1
E'B 201

2
2 Hochgerechnet aus den Ergebnissen der reprisentativen Wahlbezirke, ) Ohne Briefwahl.
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3.1 Stimmenanteile der Parteien (Wahlvorschlidge) an der jeweiligen Altersgruppe

Bei der Landtagswahl 1972 hatte die reprisentative Wahlstatistik insgesamt nur nach vier Altersgruppen unterschieden: nach den 18- bis 29jihrigen, den 30- bis 44jihrigen,
den 45- bis 59jahrigen sowie den 60jihrigen und dlteren Wiahlern. Ein Vergleich mit der 1876 vorgenommenen Altersgruppierung, bei der man unter den Wihiern bis 44
Jahren nach drei Altersstufen - s. Tab. unten - differenzierte, wurde daher auf zwei groBere Altersgruppen - die unter 45jdhrigen und die dlteren Wiahler - beschrinkt. Es

ist ferner zu beachten, daB die Stimmenanteile sich 1972 nur auf vier, 1976 aber im Stadtkreis auf sieben Wahlvorschlige bezogen.

Die CDU verzeichnete ihren gréften Erfolg unter Stimmenanteile (%) der Parteien an der jew. Altersgruppe
, _ im Stkr. Freiburg i.Br. 1976 und 1972 1}

den Wé&hlern im Alter von 35 und mehr Jahren, die .

wahl- Minner und Frauen Frauen
SPD und FDP/DVP unter den ]Ungeren Widhlern. So vor- Alter in Jahren Alter in Jahren Alter in Jahren

insg, Zus.
lassen sich, auf einen kurzen Nenner gebracht, die schlag | 5 | 18- 18-44 |415 “:‘d
in der Tabelle unten im einzelnen ausgewiesenen 4. April 1976
Ergebnisse interpretieren, wenn man mit den ins- 2)]
Gule. St.
gesamt von diesen Parteien erreichten Stimmen- insgesamt {100 100 100 100 100 100 |100 100 100
davon

anteilen vergleicht. Die auf die weiteren Wahlvor- cpu 47,0 38,1 52,8 | 44,2 86,3 50,7| 49,1 89,9 54,2
schldge entfallenen Stimmenzahlen zusammen und SPD 40,8 46,4 37,1 | 42,6 47,5 38,6 39,4 45,3 36,2

FDP 10,4 12,5 9,0 | 10,7 12,6 9,2] 10,2 12,5 8,8
erst recht die in den reprisentativen Wahlbezirken Sonst. 1,8 2,9 1,0 24 36 1,4! 1,3 2,3 0,8
sind wohl gering, trotzdem scheinen die Ergebnisse 23. April 1972
nach Altersgruppen plausibel zu sein: Der KBW hat Gult. st.%)

: insgesamt [100 100 100 100 100 100 100 100 100
einen weit ilberdurchschnittlichen Anteil unter den dafi i
jingsten Wihlern, den unter 2Sjihrigen. Die DKP CDU 1 42,4 33,6 49,5 | 40,4 34,2 47,0 44,0 33,0 51,0
_ SPD 45,4 52,3 39,9 47,2 51,5 42,6 | 44,0 53,1 38,2

lag am besten unter den Wihlern im Alter von 25 FDP 11,7 13,5 10,3 | 11,7 13,4 10,0 11,7 13,6 10,5

DKP o, o6 o031 07 09 0,41 0,3 0,3 0,3

bis 34 Jahren, die NPD schnitt unter den 45- bis

S9jdhrigen am besten ab. Die Einzelberwerberin,

)

2
2 Umgerechnet auf Gebietsstand 1976. ° Ohne Briefwihler.

Frau Vogel, erhielt ihre insgesamt wenigen Stimmen von Widhlern aus fast allen Altersgruppen.

Die Unterschiede zwischen 1976 und 1972 - beschrinkt auf zwei groBe Altersgruppen - sind der kleinen Ta-
belle, die Stimmenanteile nach fiinf Altersgruppen der folgenden Tabelle und dem nebenstehenden Schaubild zu

entnehmen.
Stimmenanteil (%) der Parteien (Wahlvorschliige) an der jeweliligen Altersgruppe - gegliedert nach dem Geschlecht -
Minner und Frauen Midnner Frauen
%ﬁgiigig/ E:g insg. ‘ fm Alter von ., Jahren 2US. im M; von ., Jahten -rzura. im Alter von ,, Jahren
) ' _ [15-24-125-34 135-44 145-59 18-24 ]2.5-34735-44 145-59 l—fq’om"‘ | 18-24 125-31 M
.
CUltSt e [100 100 100 100 100 100 |100 100 100 100 100 100 |100 100 1200 100 100 100
CDU | 47,0 29,0 30,2 50,2 50,8 54,3 44,2 24,9 28,8 49,4 49,1 51,9| 49,1 33,3 31,5 50,9 52,0 55,8
;‘:“:“t;:rg SPD | 40,8 53,5 52,5 37,1 37,5 36,9 42,6 54,8 54,1 37,4 38,8 38,6| 39,4 52,2 50,9 36,8 36,7 35 8
im wesgau FDP | 10,4 12,2 13,8 11,5 10,4 8,0 10,7 13,8 12,7 11,9 10,3 8,4|10,2 10,7 14,9 11,3 10,5 7.7
insgesamt DKP 6 08 1,3 0,4 05 05 08 1,0 1,7 0,2 09 0,5/ 05 0,7 1,0 0,7 0,2 0,4
KBW | 0,7 3,9 1,6 0,2 00 01 09 52 1,9 04 00 01| 0,4 2,4 1,4 0,0 00 Ol
NeED | 0,4 0,2 0,3 04 07 03 06 03 04 06 1,0 04| 0,3 0,3 0,2 02 0,5 01
. _ JE'B [ 0,1 03 03 02 901 690 o3} 00 04 02 00 00| 0,1 03 02 02 01 0,1
.
G""'Stimg. 100 100 100 100 100 100 |[100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100
|CDU | 43,9 25,6 31,0 47,8 47,0 S0,1| 41,4 20,7 29,6 46,4 45,1 48,2| 45,9 30,4 32,2 49,1 48,3 5I.5
Wahlkr. 47 |SPD | 43,8 56,1 50,9 39,1 40,8 42,1 45,6 58,0 52,5 40,9 42,6 43,5|42,3 S4,1 49,4 37,4 39,6 41,1
Freiburg II FDP | 10,5 13,4 15,1 12,0 10,5 6,8/ 10,5 15,6 14,0 11,3 9,7 7,1|10,5 11,3 16,1 12,7 11.1 6,6
Dkp [ 0,7 1,3 1,4 03 0,7 05 09 1,6 1,9 0,0 1,2 05| 05 1,0 0,9 0,5 03 0,5
Kw [ 0,s 3,1 1,2 0,3 00 O,1f 0,7 3,6 1,3 0,5 0,0 0,0/ 0,4 2,6 1,1 00 00 01
L B Guu.';;f)PT 06 05 0,4 0S5 1,0 0,4 09 0S5 06 08 1,4 07| 0,4 05 03 03 07 0,2
msg. [100 100 100 100 100 100 [100 100 100 100 100 100 (100 100 100 100 100 100
Wahlkr. 46 CDU | 52,8 35,4 288 552 59,6 60,6 49,8 32,1 27,4 55,7 59,3 585|54,9 39,2 30,2 54,6 59,8 6l,8
Freiburg I SPD |[35,3 48,8 55,5 32,9 30,0 28,9 36,6 49,1 57,1 30,1 28,9 30,0 34,3 48,5 53,8 355 30,6 28,2
. Tell Stkr. FDP |10,2 10,0 11,3 10,6 10,2 9,8 11,2 10,7 10,1 13,1 11,9 10,7| 9,5 9,3 12,4 82 9,3 9,3
Freiburg 1.B. - DKP | 0,5 0,0 1,2 0,8 0,0 0,4 05 00 1,2 06 00 06| 04 00 1,2 1,1 00 03
KBW [ 0,9 53 2,4 00 00 02 1,5 80 30 00 00 03| 04 2,1 1,8 00 00 02
_ |E'B ] 03 05 09 06 02 01 03 00 1,2 06 00 00| 0,4 1,0 06 05 03 0,2
‘Chneﬂdgfwlhle:r.
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3.2Stimmengewicht der jeweiligen Altersgruppen an der Gesamtstimmenzahl der Parteien (Wahlvorschlige)

Wie sich die Wadhlergunst in geschlechts- und altersspezifischer Sicht innerhalb der Wahlvorschlidge verteilt, wird
transparenter als in der Darstellung im vorangegangenen Abschnitt, wenn man die minnlichen und weiblichen Wihler
sowie diese nach Alte\rsgruppen auf die Gesamtstimmenzahl der jeweiligen Partei bezieht. Dies erfolgt einmal (in ne-

benstehender Tab. ) als Vergleich der Landtagswahlen Stimmengewicht (%) d. Altersgruppen a. d.Ges.stimmen-

zahl der jew. Partei im Stkr. Freiburg i.Br. 1976 u.1972"

Minner

SR e

1976 und 1972 nach zusammengefafiten zwei gréfieren

Frauen

Altersgruppen, zum anderen fiir 1976 (s. Tab. unten)

Alter in Jahren Alter in Jahren
nach fiinf kleineren Altersstufen. . F 45 u?ld‘ zZus. '[45 und
18- 44 18-44
. l ilte dlter
1976 wie 1972 war das zahlenmiBige Ubergewicht der 4. April 1976
Frauen nahezu gleich grof: 1976 waren 56, 7 7 aller o
Gilt. St.
Wihler Frauen, 1972 waren es 56, 6 7 gewesen. Uber- insgesamt | 100 39,7 60,3 | 43,3 19,5 23,8| 56,7 20,2 38,5
durchschnittlich reprédsentiert sind die Frauen unter den U | 100 2.2 67.8 | 40.8 15,0 25.7| 59,2 17.1 42,1
CDU -Wihlern, unterdurchschnittlich unter den SPD- und SPD 100 45,1 54,9 | 45,2 22,7 22,6 54,8 22,4 32,3
FDP 100 47,8 52,2 44,7 23,6 21,2 55,3 24,3 31,0
FDP/DVP-Wé&hlern - Aussagen, die fiir 1976 und 1972 Sonst. 1100 65,3 34,7 | 58,7 39,7 19,0' 41,3 25,6 15,7
gelten. Bei DKP, KBW und NPD {ilberwiegen dagegen die 23. April 1972
Méadnnerstimmen. Die Einzelbewerberin erhielt fast Gult. St. )
insgesamt | 100 44,5 55,5 | 48,4 22,4 21,0| 56,6 22,1 34,5
zwel Drittel ihrer Stimmen von Frauen. 8
CDU |100 35,2 64,8 | 41,4 18,1 23,3| 58,6 17,1 41,5
Betrachtet man die altersmidfige Zusammensetzung der sPD 100 51,2 48,8 | 45,2 25,4 19,8| 54,8 25,8 29,0
_ FDP | 100 51,3 48,7 | 43,6 25,7 117,9| 56,4 25,6 30,8
Waéhler, so ist auffallend, daf} - entgegen 1972 - auch DKP 1100 57,9 42,1 | 63,2 42,1 21,1| 36,8 15,8 21,0

SPD und FDP/DVP mehr Stimmen von den &lteren Wih- 1) Umgerechnet auf Gebietsstand 1976. 2) Ohne Briefwihler
lern als von den unter 45jdhrigen erhalten hat, was

vornehmlich der Verschiebung der Altersstruktur zuzuschreiben ist. Gut zwei Drittel aller CDU-Wéihler sind tiber
44 Jahre alt, davon 42 9 Frauen. Die Wihler dieses Alters machen bei der SPD SS &, bei der FDP/DVP 52 7, aus.
Der KBW andererseits erhielt 52 7 seiner Stimmen allein von den unter 25jdhrigen. Wie aus der folgenden Tabelle

ferner zu entnehmen ist, sind jeweils rd. 30 ¢ der SPD- und FDP/DVP-Wédhler jlinger als 35 Jahre, bei der CDU
rund 1S ¢,. Die ab 35 Jahre alten Wéhler sind in allen Altersgruppen in der CDU stidrker reprédsentiert als in der SPD.

Stimmengewicht (%) der einzelnen Altersgruppen - gegliedert nach dem Geschilecht -
an der Gesamtstimmenzahl der jewelligen Partei (des jeweiligen Wahlvorschlags)

Mdnner und Frauen [ Midnner Frauen
Stadtkreis/ Wahl- — t T
Wahlkreis :;1-!3 msg._ im Alter von .. Jahren zus. | im Alter von .. Jahren | Lus. im Alter von .. Jahren
_ 1 | 18-24 [2:5-34 13.5-44 ]45-59 & | 18- 24 125-31 135-44 145-59 Bn?:b“-; _ 18-24 JE&-M ‘m—ulm—ag 60 u.
Gl St e (100 87 14,7 163 253 350 43,3 45 7.1 7.9 10,3 13,6156,7 4,3 7,6 83 151 21,4
CDU |100 5,4 9,4 17,4 27,4 40,4/ 40,8 2,4 4,3 83 10,7 150[59,2 3,0 5,1 9,0 16,7 25,4
?f;::rg SpD 100 11,5 18,8 14,8 23,3 31,6 45,2 6,0 9,4 7,3 9,7 12,8(54,8 55 9,5 7,5 13.6 18, 8
im Bretsgau FDP |100 10,3 19,5 18,1 25,4 26,8| 44,7 5,9 8,6 9,0 10,2 11,0|553 4,4 10,9 9,0 152 15,8
insgesamt DKP (100 11,9 31,0 11,9 19,0 26,2] 54,8 7,1 19,0 2,4 14,3 11,9(45,2 4,8 11,9 9,5 4,8 14,3
KBW |100 52,3 36,4 4,5 0,0 6,8] 63,6364 20,5 4,5 00 2,3|36,4 159 159 0,0 00 4,5
NPD |100 7,4 11,1 14,8 44,4 22,2 63,0 3,7 7,4 11,1 2509 14,8/37,0 3,7 3,7 3,7 185 7. 4
|E'B [100 12,5 37,5 250 12,5 12,5/ 37,5 0,0 250 12,5 0,0 0,0{62,5 12,5 12,5 12,5 12,5 12,5
G”"'S‘ims_ 100 8,7 14,9 16,9 27,0 32,5| 44,2 4,3 7,1 82 11,4 13,3|55,8 4,4 7.8 87 156 19 3
CDU [100 5,1 10,5 18,3 28,9 37,2| 41,7 2,1 4,8 8,7 11,7 14,6(58,3 3,0 57 97 17,2 22.6
Wahlkr. 47 seD [l00 11,2 17,3 15,1 25,2 31,3| 46,1 5,8 85 7,7 11,1 13,2(53,9 5,4 88 7,4 14,1 18,1
Freiburg 11 FDP (100 11,2 21,5 19,3 27,0 21,0| 44,2 6,4 9,4 88 10,5 19,0558 4,7 12,0 10,5 16,5 12,0
DKP |100 16,1 29,0 6,5 25,8 22,6f 58,1 9,7 19,4 0,0 19,4 9,7(41,9 65 9,7 65 65 12,9
KBW [100 52,2 34,8 8,7 0,0 4,3 565304 17,4 8,7 00 0,0/43,5 21,7 17,4 0,0 0,0 4,3
_ |NPD_|100 7,4 11,1 14,8 44,4 22,2 63,0 3,7 7,4 11,1 259 14,8[37,0 3,7 3.7 3.7 185 7.4
Gilt.St. "
insg. |100 8,8 14,2 15,1 22,2 39,6| 41,6 4,7 7,1 7,4 8,2 14,2(58,4 4,1 7,1 7,7 14,0 25,4
Wahlkr. 46 CDU [100 5,9 7,7 15,8 25,1 45,4 39,3 2,9 3,7 7,8 9,2 15,7/60,7 3,0 4,1 80 159 29 7
Freiburg I SPD (100 12,2 22,4 14,1 18,9 32,4| 43,2 6,6 11,5 63 6,7 12,1/56,8 5,6 10,9 7,8 12,2 20,3
- Tell Stke. FDP |100 8,6 15,6 15,6 22,2 37,9/ 45,7 4,9 7,0 9,5 9,5 14,8|54,3 3,7 8,6 6,2 12,8 23,0
Freiburg i.Br. - DKP [100 0,0 36,4 27,3 0,0 36,4| 45,5 0,0 182 9,1 0,0 18,2/54,5 0,0 182 182 0,0 182
KBW [100 52,4 38,1 0,0 0,0 9,5|71,442,9 23,8 0,0 00 4,8P86 9,5 14,3 0,0 00 4,8
_E’B 100 12,5 37,5 25,0 12,5 12,5 37,§ 0,0 250 12,5 0,0 0,0}62,5 12,5 12,5 12,5 12,5 12,5

™
Ohne Beiefwihler,
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| CDU, SPD und FDP/DVP im Stkr. Freiburg i. Br. nach Stimmengewicht
| der Manner und Frauen sowie der Altersgruppen

Alter von ... Jahren: 18-24=["T], 25-34=[-:, 36-44=[""], 45-59=[.], 60 u. mehr=

PR % 1~
NN R
5 I AP

Amt fur Statistik

Unter den DKP-Wihlern ragen die 25- bis 34jdhrigen und die liber 59jdhrigen mit den hochsten Stimmenge-
wichten heraus, unter den NPD-Wé&hlern die beiden &dltesten Gruppen.

Die Moglichkeit einer ins einzelne gehenden Analyse des geschlechts- und altersspezifischen Wahlverhaltens

bietet die nebenstehende Tabelle. Obiges Schaubild macht die Unterschiede zwischen den drei groBeren Par-
teien deutlich.
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Berichtigung fiir Wahlkreis 46 Freibﬁrg I:

(in Klammer alte Zahl)

Tab. S. 17:

ungiiltig | giltig CDU - SPD

Zeile
Briefwahl zus. 41 (39 | 268 (269)] 1649 (1650 | 728 ( T29)
Teil B insg. 512  (510) | 33188  (33190)| 20505  (20506) | 9016  ( 9 017)
Briefwahl A + B 71 (69 | 729 (17251)] 4293 (4294)| 2121 ( 2122)
Wahlkr. 46 insg. 801  (799) 64 955 (64 957) | 37313 (37 314) 119 956 (19 957)

Tab. S. 8 | 801  (799) | 64 955 64 957y | 37313  (37314)|19 956 (19 957)
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