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Amtlicher Stimmzettel

 fur die Wahl des Oberburgermeisters in Freiburg i. Br. am 23. September 1990

B Sle haben 1 Stimme
- Wenn Sle mehr als 1 Stimme abgeben ist der Stimmzettel ungultlgl

- Sie kénnen entweder einen der Bewerber deren Name im Stimmzettel vorge—
druckt ist, oder eine andere wahlbare Person wahlen - '

Wollen Sie einen der Bewerber wahlen, deren Name im Stlmmzettel vorgedruckt R
ist, so setzen Sie in das Késtchen hinter dem Namen ein Kreuz. | ,

Méglich ist auch eine ausdriickliche Kennzelchnung auf sonst emdeutlge Weise,
~das Streichen der Gbrigen Namen genugt jedoch. nlcht R

_. Wollen Sie eine andere wahlbare Person wahlen so tragen Sue deren Namen in
'dle freie Zelle ein. | . S R -

' 1 ‘Dr. Bo hme ROlf Oberburgermelster o
' Pnnz—Eugen-Str 26, Frelburg R Br

2 Guggenberger Klaus Rechtsanwalt _
' Huttenbergstr 32, Ravensburg—Slckenned SRR

3 Palmer Helmut Schrlftsteller Burgerrechtler u.
- Pomologe, Untere Hauptstr 20 Remshalden-Geradstetten

V'ethen Marla Rechtsanwaltln
Sternwaldstr 28, Frelburg i. Br '

4

Bltte bezelchnen Sie dle Person deren Namen Sle in dle freie Zeile emtragen
zwelfelsfrel durch Familiennamen, Vornamen, Beruf oder Stand, Anschnft und
| nbtlgenfalls durch weitere Angaben
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Oftentliche Vorsteliung der Kandidaten zur Oberbﬁrgemteisterwam 1990
am 11. September 1990 im Kongref3ssaal

v. I. n. r.: Dr. Rolf B6hme, Klaus Guggenberger, Helmut Palmer, Maria Viethen

urg i. Br.



Wahl des Oberblirgermeisters in Freiburg i. Br. am 23. September 1990

1. Der besondere Charakter von Oberbirgermeisterwahlen

OB-Wahlen unterscheiden sich in mehrfacher Hinsicht von anderen Wahlen, was fur den Ausgang der Wahi
durchaus von einiger Bedeutung sein kann. Die Urﬁérschiede betreffen die formale Entscheidungssituation der
Wihler, die dominante Stellung des Oberblirgermeisters in der Gemeinde und die kommunale Ebene der
Wahlentscheidung."

Im Unterschied zu anderen Wahlen werden Oberblirgermeisterwahlen nach den Grundsatzen der Mehrheitswahl
entschieden. Gewé&hit ist ein OB-Kandidat dann, wenn er im ersten Wahigang die absolute bzw. - wenn ein
zweiter Wahigang notwendig wird - die einfache Mehrheit erhalt. Am SchiuB3 zahlen deshalb nur die Stimmen des
Siegers, die anderen Stimmen sind im Unterschied zu den sonstigen Wahlen in der Bundesrepublik verioren. Far
kleinere Parteien ohne reelle Siegchancen wie fur deren Anhanger ergibt sich daraus unter Umstanden eine
Situation, die nicht nur ungewohnt ist, sondern auch haufig unkonventionelle Entscheidungen herausfordert. Der
Verzicht kleinerer Parteien auf einen eigenen Kandidaten oder die Empfehlung an die Parteianhanger, einen
bestimmten Kandidaten einer anderen Partei zu unterstitzen (wie z. B. die der FDP und der FWV fiar den
bisherigen Amtsinhaber), oder die eigenstandige Entscheidung der Parteianhinger, nicht den Kandidaten der
eigenen Partei, sondern den viel aussichtsreicheren Kandidaten einer anderen Partei zu wahlen, gehéren zu den

Besonderheiten von OB-Wahlen.

Der Wechsel zu einem Kandidaten einer anderen Partei fallt den Wahlem auch deshalb leichter, weil die OB-Wahl
starker als jede andere Wahl den Charakter einer Personlichkeitswah!l hat, bei der nicht nur die Partei-
zugehdrigkeit zahit, sondern eben auch das persdnliche Profil und der Bekanntheitsgrad des Kandidaten bzw.
der Kandidatin. Amtsinhaber, die sich erneut zur Wahl! stellen, haben deshalb erhebliche Startvorteile, wie aus
den Ergebnissen dieser und friherer OB-Wahlen in Freiburg zu erkennen ist.

2. Bisherige Oberblrgermeisterwahlen in Freiburg

Nach Kriegsende wurde von der franzésischen Militarregierung zunachst Dr. Max Keller als Oberbiirgermeister
eingesetzt. Schon wenige Monate spater legte Dr. Keller, der zuvor bereits bei der Stadtverwaltung als Ober-
rechtsrat tatig gewesen war, sein Amt jedoch aus gesundheitlichen Griinden wieder nieder. Zu seinem Nachfolger
wurde Dr. Wolfgang Hoffmann ernannt. Bei der im September 1946 vom neugebildeten Gemeinderat durch-
gefihrten Oberburgermeisterwahl wurde Dr. Wolfgang Hoffmann auf neun Jahre gewahit. Er nahm dieses Amt

dann bis zu seinem Tode im Marz 1956 watr.

" Hierzu eine ausfthrliche Darstellung von G. Mielke “Die Oberblrgermeisterwahl in Freiburg i. Br. 1982 - Versuch einer wahlsoziologischen
Einordnung”; in : Beitrdge zur Statistik der Stadt Freiburg 1. Br., Dezember 1982.
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Oberburgermeisterwahl am 24. Juni 1956

Nach den Bestimmungen der am 1. April 1956 in Kraft getretenen neuen Gemeindeordnung fir Baden-
Wirttemberg war der Oberbirgermeister nicht mehr vom Gemeinderat, sondern von der Bevélkerung zu wihlen.
Zu der durch den Tod des bisherigen Amtsinhabers notwendig gewordenen Oberblrgermeisterwahl war die
Freiburger Bevllkerung daher erstmals aufgerufen, ihr Stadtoberhaupt direkt zu wahlen.

Der Wahltag war vom Gemeinderat auf den 24. Juni 1956 festgelegt.

GemafB der seinerzeit geltenden Regelung war gewahit, wer mehr als die Halfte der gultigen Stimmen,
mindestens jedoch ein Drittel der Stimmen aller Wahlberechtigten erhalten hat. Falls keiner der Bewerber die
erforderliche Stimmenzahl erreichte, muBte ein zweiter Wahigang stattfinden, bei dem dann die einfache Mehrheit
entschied. Der Termin flir einen etwaigen zweiten Wahigang war vom Gemeinderat auf den 8. Juli 1956 fest-
gesetzt worden.

Eindeutiger Sieger dieser Wahl war der Freiburger Birgermeister Dr. Josef Brandel, der mit 35 175 Stimmen
seinen ebentalls der CDU angehérenden Hauptkonkurrenten Anton Dichtel um 20 415 Stimmen Ubertligelte. Dr.
Josef Brandel erreichte sowohl mehr als die Halfte der gultigen Stimmen wie auch mindestens ein Drittel der
Stimmen aller Wahlberechtigten und war damit auf acht Jahre zum Oberbiirgermeister gewahit.

Folgendes Wahlergebnis wurde ermittelt: Von den glitigen Stimmen entfielen auf:
Wahlberechtigte 84 606 Schmidt, Arthur 171
Wabhler 52 557 (62,1 %) Dr. Brandel, Josef 35 175
ungultige Stimmen 605 Dr. Stéss, Heinrich 88
giltige Stimmen 51 952 Boelke, Martin 1 508
Hurst, Otto 73
Dr. Spruth, Herbert 150
Dichtel, Anton 14 760
Sonstige 72

Oberbiirgermeisterwahl am 23. September 1962 (1. Wahigang)

Der 1956 gewahlte Oberbirgermeister Dr. Josef Brandel beendete seine Amtszeit aus gesundheitlichen Griinden
vorzeitig; er trat am 1. Juli 1962 in den Ruhestand. Der Termin fir die Wahl seines Nachfolgers wurde vom
Gemeinderat auf den 23. September 1962 festgesetzt. Einggf. notwendig werdender zweiter Wahigang (Neuwahil)

solite am 7. Oktober 1962 stattfinden.

Die Wahlgrundsatze waren die gleichen wie bei der Oberbirgermeisterwahl im Jahre 1956.

Schon im ersten Wahlgang gelang es dem ortsfremden Bewerber Dr. Eugen Keidel seinen Freiburger Konkurren-
ten Dr. Gerhard Graf mit 615 Stimmen zu Gberrunden und mehr als die Halfte der giltigen Stimmen zu erreichen.

Amt fr Statistik und Einwohnerwesen, Freiburg i. Br. 7



Die weitere Bedingung eines Drittels der Stimmen aller Wahlberechtigten war aber nicht erfllit, so daB ein zweiter

Wabhlgang notwendig wurde.

Folgendes Wahlergebnis wurde ermittelt: Von den glltigen Stimmen entfielen auf:

Wahlberechtigte 94 082 Schmidt Arthur - 163
Wahler 51 765 (55,0 %) Dr. Graf, Gerhard 25 288
ungultige Stimmen 385 Dr. Keidel, Eugen | 25 903
guftige Stimmen 51 380 Sonstige 26

Oberbirgermeisterwahl am 7. Oktober 1962 (Neuwahi)

' Veranderungen bei den Bewerbern ergaben sich nicht, so daB3 beim zweiten Wahigang die gleichen Kandidaten
zur Wahl standen. Bei einer erheblich gesteigerten Wahlbeteiligung (71,7 %) erreichte Dr. Eugen Keidel einen
tiberraschend deutlichen Stimmenvorsprung und war damit auf acht Jahre zum Oberblirgermeister gewihitt.

Folgendes Wahlergebnis wurde ermittelt: Von den gultigen Stimmen entfielen auf:

Wahiberechtigte 94 265 | Schmidt, Arthur 75
Wahler 67 617 (71,7 %) Dr. Graf, Gerhard 23 475
unguiltige Stimmen 281 Dr. Keidel, Eugen 43 774
gtiltige Stimmen 67 336 Sonstige 12

Oberbiirgermeisterwahl am 4. Oktober 1970

Die durch den Ablauf der Amtszeit von Oberburgermeister Dr. Eugen Keidel notwendig gewordene Wahl wurde
vom Gemeinderat auf den 4. Oktober 1970 festgesetzt. Gewahlit war wiederum, wer im ersten Wahlgang mehr
als die Halfte der gliltigen Stimmen und mindestens ein Drittel der Stimmen aller Wahlberechtigten erhielt.

Der bisherige Amtsinhaber Dr. Eugen Keidel stelite sich erneut zur Wahi.

Erwartungsgemas erreichte der amtierende Oberblrgermeister Dr. Eugen Keidel die héchste Stimmenzahl. DaB
diese Mehrheit aber mit 78,1 % aller gultigen Stimmen und 54,8 % der Stimmen aller Wahlberechtigten so
deutlich austfiel, war als eindeutiger Vertrauensbeweis der Bevolkerung far die bisherige Tatigkeit von Dr. Eugen
Keidel zu werten. Nach der damals noch geltenden Regelung war damit Oberblrgermeister Dr. Eugen Keidel auf

weitere zwolf Jahre gewahit.

Folgendes Wahlergebnis wurde ermittelt: Von den glltigen Stimmen entfielen:
Wahlberechtigte 104580 | Dr. Keidel, Eugen 57 278
Wahler 73 536 (70,3 %) Dr. Barth, Heinrich 15 249
ungtltige Stimmen 207 Maschke, Ulrich 474
gultige Stimmen 73 329 Palmer, Helmut 319
Sonstige | 9
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Oberburgermeisterwahl am 3. Oktober 1982 (1. Wahigang)

Bei der Oberburgermeisterwahl am 3. Oktober 1982 war die Freiburger Bevilkerung zum viertenmal seit Kriegs-
ende (den zweiten Wahigang am 7. Oktober 1962 nicht gerechnet) autgerufen, ein Stadtoberhaupt zu wahien.
Die Wahl! war notwendig geworden, nachdem die Amtszeit von Oberburgermeister Dr. Eugen Keidel im November

ablief. Dr. Keidel war bei seiner unmittelbaren Wiederwahl im Jahr 1970 - entsprechend der damals noch gelten-
den Regelung - auf weitere zwolf Jahre gewahit worden.

Im Gegensatz zu der letzten Wahl gaiten nunmehr {ir die Entscheidung im ersten Wahlgang vereinfachte Bedin-
gungen. Es genigte, wenn ein Bewerber mehr als die Halfte aller gliltigen Stimmen erhielt. Die Vorschrift, daB
diese absolute Mehrheit gleichzeitig mindestens einem Drittel der Zahl aller Wahlberechtigten entsprechen mufite,
war 1971 entfallen.

Der Termin eines etwaigen zweiten Wahlganges war vom Gemeinderat auf den 17. Oktober 1982 festgesetzt.

Als aussichtsreichste Bewerber galten von vornherein die von den beiden grofien Parteien ins Rennen
geschickten Bewerber, namiich Dr. Sven von Ungern-Sternberg (CDU), der bereits als Baublrgermeister der Stadt
amtierte, sowie Dr. Rolf B6hme, Bundestagsabgeordneter (SPD).

Die Bewerberliste war nicht nur durch ihren Umfang (14 Bewerber) bemerkenswert, sondern auch dadurch, dai
sich erstmals eine Frau um das Amt des Oberblirgermeisters in Freiburg bemihte. AuBerdem kandidierten vier
Bewerber aus der sog. "alternativen Szene", die - wie die offizielle Kandidatenvorstellung zeigen solite - aber nicht

als ernsthafte Bewerber bezeichnet werden konnten, sondern wohl vor allem eine Gelegenheit flr Klamauk und
Provokation suchten.

Folgendes Wahlergebnis wurde ermittelt: Von den gultigen Stimmen entfielen auf:
Wahilberechtigte 116 697 Dr. von Ungem-Sternberg, Sven 38 444
Wahler 79 134 (67,8 %) Dr. B6hme, Rolf 34 739
ungultige Stimmen 448 Maschke, Ulrich 119
glltige Stimmen 78 686 Niemietz, Gottfried 1 191
Tombach, Armo 24
Schonhardt, Hermann 17
Wuermeling, Claus Bernhard 37
Meyer, Emilie 3 551
Burlafinger, Florian 8
Berndt, Detlef 27
Behrend, Radiger 20
Vellguth, Thorsten 27
Bdhm, Klaus-Dieter 381
Keller, Hans-Albrecht 41
Sonstige 60

Amt for Statistik und Einwohnerwesen, Freiburg i. Br. 9
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3. Deutlich mehr (jungere) Wahlberechtigte als bei der Oberburgermeisterwahl 1982

Bei dieser Wahl waren 133 839 Birger wahlberechtigt. Gegenliber der OB-Wahl vor acht Jahren war dies ein
Plus von 17 142 Wahlberechtigten (+14,7 %). Damit lebte jeder siebte Freiburger, der bei dieser Wahil
wahlberechtigt war, 1982 entweder noch nicht in Freiburg, oder er erfllite nicht die Voraussetzungen, zur Wahl
zugelassen zu werden. Zugenommen haben insbesondere die 25- bis 34jahrigen, deren Zahl sich nahezu
verdoppelt hat, und die Zahl der 18- bis 24jahrigen (+ 17,4 %). Zurtckzufihren ist die Zunahme der
Wahlberechtigten in erster Linie auf die anhaltende ARtersstrukturveranderung, die gepragt wird durch das
Hineinwachsen der geburtenstarken Jahrgange in das Wabhlalter, und einer veranderten Anmeldepraxis. In Zukunft
dirfte die Zahl der Wahlberechtigten aufgrund der demographischen Entwicklung wieder zuriickgehen.

Trotz dieser seit 1982 erfolgten altersstrukturelien Umschichtung zugunsten der jingeren Jahrgange sind immer
noch rund die Halfte der Wahiberechtigten aiter als 45 Jahre und 27 % alter als 60 Jahre.

Alters- und Geschlechtsstruktur der Wahiberechtigten bei der Oberblirgermeisterwahl 1990

in Freiburg i. Br. und ihre Veranderung seit 1982

s
18 bis 24 13.8 % + 174 %
25 bis 34 23,8 % + 485 %
35 bis 44 14,7 % + 32%
45 bis 59 20,6 % + 73%

60 und alter 27,1 % + 51%
insgesamt 100,0 % + 15,0%
mannlich 44,3 % + 18,1 %
weiblich 55,7 % 12,7 %

Anzahl in Tausend
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Oberblrgermeisterwahl 1990 in Freiburg i. Br.
Zunahme der Wahlberechtigten gegeniiber 1982 in %
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4. Die niedrigste Wahlbeteiligung in der Nachkriegsgeschichte der Freiburger Oberburgermeisterwahlen

Die Wahlbeteiligung war auB3erordentlich gering. Sie lag mit 49,9 % um fast 20 Prozentpunkte niedriger als bei
der letzten OB-Wahl 1982. Es gab ohnehin seit dem Bestehen der Bundesrepublik nur zwei Wahlen in Freiburg,
die eine &hnlich schwache Mobilisierung der Wahlerinnen und Wahler bewirkten: die Gemeinderatswahl 1956 mit
50 % und die Europawahl 1984 mit 49,1 %.

Insgesamt machten von den 133 839 Wahiberechtigten nur 66 811 Wahlerinnen und Wahler von ihrem Wahirecht
Gebrauch und 67 028 Wahlerinnen und Wahler verzichteten auf die Stimmabgabe.

Warum so wenig Wahlberechtigte ihre Stimme abgaben, ist nicht erschdpfend zu erklaren. Ein Erklarungsansatz
kénnte sein, daB ein GroBteil der SPD-Anha&nger, die zu Dr. Bbhme neigten, zu Hause blieben, weil sie der
Auffassung waren, da3 die Wahl auch ohne ihr Zutun schon gelaufen ware. Bei vielen CDU-Anhangern durfte
sich angesichts der geringen Erfolgschancen "ihres Kandidaten" schon frihzeitig Resignation eingestelit haben.
AuBerdem fehiten mit den Studenten (Semesterferien) eine wichtige Gruppe, die bei sonstigen Wahlen zu den
eifrigen Wahlern zahit.

Ganz befriedigend sind diese Erkldarungen jedoch nicht, zumal bei der OB-Wahl in Heidelberg, die am selben
Tage stattfand und deren Ausgang sehr offen war, eine ahnlich geringe Beteiligung zu verzeichnen war.

Die far OB-Wahlen ungewdhnlich geringe Wahlbeteiligung zeichnete sich schon frihzeitig ab. So lagen die
Zwischenwerte bei insgesamt glinstigem Wahlwetter (bewo6lkkt/sonnig) stets deutlich unter den sonst tbtichen

Werten.
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Wabhilbeteiligung bei der Oberburgermeisterwahl 1990 in Freiburg zu verschiedenen Tageszeiten

Uhrzeit
tos0 | 1330 | 630 | 1800
Beteiligung ohne Briefwahler 6,7 21,6 37,6 40,6
Beteiligung mit Briefwahler 15,2 28,6 43,1 49,9

Sieht man sich die Beteiligungsquote bei friheren OB-Wahlen an, so liegen diese im Trend deutlich tiber denen
von Gemeinderatswahlen, aber jeweils unter den Beteiligungsquoteri von Landtags- und Bundestagswahien.

Wahibeteiligung bei den Oberblirgermeisterwahien in Freiburg i. Br. seit 1956

1982
Wabhljahr 1970 1990
m

Wahlbeteiligung 62,1 55,0 69 ,7 49,9

Wahlbeteiligung bei den politischen Wahlen in Freiburg i. Br.!) seit 1949

Bundestagswahl ‘. - ‘ . ....
n."'
| ) q)
E! Oberbiirgermeisterwahlen ) Y IER -
Premeggl™ | | Lanctssswatien .- illl.l.l.ilsi"
v . 0
Gemelnderatswahlen o’ “ " ¢/ Lo
l A J)eeeee()epeeo(])® EUI'O'D&WBhlﬁﬂ A.

0
1946 48 49 92 33 96 57 5960 6162 64 65 68 6370 71 72 75 76 79 80 828384 87 88 89 30

70

) Jeweiliger Gebietsstand. 2! 1862 und 1982 jeweils zweiter Wahlgang (Neuwahi). Amt fir Statistik
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4.1 Traditionell hohe Wahlbeteiligung in den dstlichen Stadtbezirken

Die Teilnahme an der Wahl ist sehr stark von sozialen und demographischen Faktoren gepragt. So gilt die
Faustregel, daB mit der Berufs- und Ausbildungsqualifikation und mit dem Alter die Wahlbeteiligung zunimmt. Dies
hat die Konsequenz, daB es von Bezirk zu Bezirk groBe Unterschiede gibt. Bei dieser Wahl betrug die Differenz
zwischen dem Bezirk mit der hdchsten Beteiligungsquote - Mittelwiehre - (57,7 %) - und dem Bezirk mit der
niedrigsten - Mooswald-Ost (42,6 %) - 15,1 Prozentpunkte. Auffallig ist, daB die Wahibeteiligung in den
Randbezirken und neﬁen Stadtteilen (Waltershofen, Munzingen etc.) und den Bezirken in der 6stlichen Stadthalfte
tendenziell meist deutlich héher liegt als in den Bezirken im Westen der Stadt.

Hoch- und Tiefburgen der Wahlbeteiligung bei den Oberbﬁrgeﬁneisterwahl 1990 in Freiburg i. Br. (inkl. Briefwahl)

Stadtbezirk Wahibeteiligung m Stadtbezirk Wahlbeteiligung
in % in %

1. Mittelwiehre 57,7 Stahl.-Beurbarung 46,8
2. Gunterstal 57,3 30. Haslach-Gartenstadt 45,8
3. Ebnet 57,0 31. Haslach-Schildacker 45,5
4. St.Georgen 55,5 32. Stihlinger-Eschholz 45,4
5. Oberwiehre 55,2 33. Haslach-Haid 45,2
6. Littenweiler 53,7 34. Haslach-Weingarten 44,5
7. Waldsee 53,4 35. Brihl-Industriegebiet 44 4
8. Mooswald-West 52,9 36. Tiengen 44 2
9. Kappel 52,7 37. Altstadt-Mitte 43,3
10. Lehen 52,4 38. Mooswald-Ost 42,6

Erstmalig z&hlten die Stadtteile am Tuniberg hinsichtlich der Wahlbeteiligung nicht zur Spitzengruppe. In diesen
Stadtteilen gab es auch gegenidber der Wahi 1982 den starksten Rickgang in der Wahilbeteiligung. In
Waltershofen ging die Wahlbeteiligung um 35,0, in Tiengen um 25,9 und in Munzingen um 24,6 Prozentpunkte
zurick. Einer der wichtigsten Grinde dirfte darin liegen, daB Dr. von Ungern Sternberg (der aussichtsreiche
Konkurrent von Dr. Bdhme bei der letzten OB-Wahl), 1982 in seinem Wohnort Waltershofen und in den
Nachbargemeinden besonders viele Wahler mobilisieren und far sich gewinnen konnte. Diese Wahler blieben
diesmal zu Hause, so daB Dr. B6hme in diesen traditionellen CDU-Hochburgen bei dieser Wahl besonders
erfolgreich war und dort mit die besten Ergebnisse erzielte.

14 Amt fOr Statistik und Einwohnerwesen, Freiburg i. Br.



Stadtbezirk

(incl. Briefwahl)

1990

P

rozent |fur 1990

Wahibeteiligung bei den Oberbiirgermeisterwahlen in Freiburg i. Br., 1990 und 1982" in den Stadtbezirken

Index

111 Altstadt—-Mitte 43 .3 64 .5 -21.2 93.4
112 Altstadt—-Ring 49.0 66.8 -17.8 99.1
120 Neuburg 51.5 73.3 -21.8 101.6
211 Herdern-Sud 51.6 70.9 -19.3 101.6
212 Herdern-—-Nord 52.2 70.8 -18.6 102.3
220 Zahringen 49 .3 68.4 -19.1 99.4
231 Bruhl-Guterbhf. 50.3 68.6 -18.3 100.3
232 Brihl-Ind.gebiet 44 .4 67.2 —-22.77 94 .5
240 Hochdorft 42 .9 70.3 -21.4 98.9
310 Waldsee 53.4 74 .4 -21.0 103.5
320 Littenweiler | 53.7 75.0 -21.3 103.8
330 Ebnet 57.0 73.9 -16.9 107.1
340 Kappel 52.7 73.8 -21.1 102.8
410 Oberau 49.9 68 .8 -18.9 100.0
421 Oberwiliehre 55.2 72.0 -16.7 105.3
1422 Mittelwiehre 57.7 71.9 -14.1 107.8
423 Unterwiehre-Nord 51.4 69.9 -18.4 101.5
424 Unterwiehre-Sud 51.4 71.3 -20.0 101.4
1430 Gunterstal 57.3 74 .6 -17.2 107.4
511 Stuhl.-Beurbarung 46.8 ©8.4 -21.6 96.9
512 Stuhl.-Eschholz 45.4 64.6 -19.2 95.5
513 Alt-Stihlinger 46 .9 62.4 -15.5 97.0
521 Mooswald-West 52.9 72.5 -19.7 102.9
522 Mooswald-Ost 42.6 64.6 -22.0 02.7
531 Be.—-Bischofslinde 49 .7 73.9 -24 .2 99.8
532 Alt-Betzenhausen 47.1 66.7 -19.7 97.1
540 Landwasser 51.0 71.9 -21.0 101.0
550 Lehen 52.4 75.5 -23.1 102.4
560 Waltershofen 47 .1 82.1 -35.0 97.2
611 Haslach—-Egerten 47 .3 67.6 -20.3 97.3
612 Hasl.-Gartenstadt 45.8 04.7 -18.9 95.9
613 Hasl.-Schildacker| 45.5 66.1 -20.6 05.6
614 Haslach-Haid 45,2 63.4 -18.2 95.2
615 Hasl.-Weingarten 44 .5 65.6 -21.1 04 .6
620 St. Georgen 55.5 13.2 -17.8 105.5
630 Opfingen 49,7 71.2 -21.5 990.8
640 Tiengen 44,2 70.3 -26.0 94.3
650 Munzingen 50.6 75.2 -24.7 100.6
Stadt insgesamt 49.9 69.7 -19.8 100.0

" Neuwah! ® Der Index gibt die prozentuale Abweichung der Wahibeteiligung vom Durchschnitt an. Ein Wert ber 100 bedeutet eine
Uberdurchschnittliche, ein Wert unter 100 eine unterdurchschriitliche Wahloeteiligung
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‘Oberburgermeisterwahl 1990 in Freiburg i. Br.
- Wahlbeteiligung -

Namen der Stadtbezirke

111 Alistadt-Mitte 511 Stihl.-Beurbarung
112 Altstadt-Ring 512 Sthhl.-Eschholz
120 Neuburg 513 Al-Stihlinger
211 Herdemn-Sid 521 Mooswald-West
212 Herdem-Nord 522 Mooswald-Ost
220 Zahringen 531 Betz.-Bischofslinde
231 Brahl-Glterbahnhof 532 Alt-Betzenhausen
232 Brihl-Industriegebiet 540 Landwasser
240 Hochdorf 550 Lehen

310 Waldsee | 560 Waltershofen
320 Littenweiler 611 Haslach-Egerten
330 Ebnet 612 Hasl.-Gartenstadt
340 Kappel 613 Hasl.-Schildacker
410 Oberau 614 Haslach-Haid
421 Oberwiehre 615 Hasl.-Weingarten
422 Mittelwiehre 620 St. Georgen
423 Unterwiehre-Nord 630 Opfingen

424 Unterwiehre-Sid 640 Tiengen

430 Gdnterstal 650 Munzingen
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Amt far Statistik und Einwohnerwesen, Freiburg i.Br.

5. Klarer Wahlsieg des Kandidaten Dr. Bhme im ersten Wahigang

Wie erwartet, gab es einen klaren Sieg des bisherigen Oberblrgermeisters Dr. Rolf Bbhme, wenngleich durchaus
in Frage stand, ob die doch recht hohe 50-Prozent-Hurde schon im ersten Durchgang genommen werden konnte,
da er Konkurrenz aus dem bdlrgerlichen und dem in Freiburg so starken links-alternativen Lager hatte. Doch es
zeigte sich einmal mehr, daB ein Amtsinhaber, stellt er sich erneut zur Wahl, einen bedeutenden Bonus hat und
durch seinen Bekanntheitsgrad einen enormen Startvorteil genieBt, an dem kaum vorbeizukommen ist. (Zum
Vergleich: Bei der OB-Wahl 1982 erreichte Dr. BGhme im ersten Wahigang 34 739 Stimmen = 44,1 % und im
zweiten 40 632 Stimmen = 50,1 %.)
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Ergebnis der Oberbirgermeisterwahl 1990 in Freiburg i. Br.

Wahimerkmale %

ungiltige Stimmen 588

gultige Stimmen 66 223
Dr. B6hme 35 306 53,3
Guggenberger 16 077 24,3
Viethen 13 507 20,4
Palmer 1207 1,8
Sonstige 126 0,2

Weiterhin zeigt sich auch, daB bei OB-Wahlen verkrustete Strukturen aufgebrochen und die sonst nach Wahlen
Ublichen Mehrheitsverhaltnisse auf den Kopf gestellt werden kdnnen. Dem Wahilsieger sind Stimmen zugeflossen,
die weit Uber das hinausgehen, was die SPD bei Parlamentswahlen in Freiburg (angesichts der geringen
Wahibeteiligung) normalerweise erreichen kann. Umgekehrt konnte der CDU-Kandidat bei weitem nicht das

Potential seiner Partei ausschbpfen, obwohl aus dem birgerlichen Lager kein anderer Konkurrent zur Wahl stand.

Bei Frau Viethen bewegt sich das Ergebnis im Rahmen dessen, was alternative und linke Gruppierungen in
Freiburg erreichen kénnen.

Ausgewahite Ergebnisse bei verschiedenen Wahlen seit 1987 in Freiburg i. Br.

Partei / Kandidat BW 1987 LW 1988 EW 1989 GW 1989 OB-Wahl 1990

SPD / Dr. B6hme 31,4 25,6 53,3
CDU / Guggenberger 33,6 36,2 28,3 26,8 24,3
GRUNE / Viethen 21,0 16,8 22,2 20,0 20,4

Man konnte das Ergebnis nun so interpretieren, daB eben traditionelle SPD-Wahler besonders eifrig und
traditionelle CDU-Wahler besonders wenig zur Wahl gingen. Dies scheint aber nur die halbe Wahrheit zu sein.

Zwar ist die Wahbbeteiligung in den Hochburgen” der CDU besonders stark zurlickgegangen (- 10,7

Prozentpunkte), doch liegt die Wahibeteiligung mit 51,9 % immer noch deutlich héher als in den SPD-Hochburgen
(47,2 %).

" Hochburgen wurden aufgrund der Wahlergebnisse bei der Europawahl 1889 gebildet. Die zehn Bezirke mit den héchsten Ergebnissen
wurden als jeweilige Parteienhochburg zusammengefaBt.
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Wahlbeteiligung in den Parteihochburgen (inkl. Brietwahl)
bei der Europawahl 1989 und der Oberburgermeisterwahl 1990 in Freiburg i. Br.

Parteihochburg EW 1989 OB-Wahl 1990 | Differenz
~in Prozentpunkten

CDU 62,6 51,9 - 10,7
SPD 53,4 47,2 - 6,2
GRUNE 61,9 50,2 - 11,7
Sonstige 60,7 51,3 - 94
Insgesamt 59,4 49,9 - 95

Angesichts dieser Zahl kann man deshalb vermuten, daBB der OB-Kandidat Dr. Béhme viele Wahler anderer
Parteien auf seine Seite ziehen konnte.

Dies verweist auf eine Besonderheit der stark personenorientierten OB-Wahl. Die Kandidaten, die den Anspruch
erheben, Kandidaten fur alle zu sein, werden nicht alleine durch die Parteibrille gesehen, sondern in die
Entscheidung des Wahlers geht auch die subjektive Beurteilung der Kompetenz und der Ausstrahlung der
Kandidaten mit ein. Die Wahler entscheiden nicht nur nach ihrer Parteizugehdérigkeit.

6. Stadtbezirksergebnisse": Dr. Bohme hatte auch in traditionellen CDU-Bezirken groBen Erfolg.

Die Uberlegenheit des Wahisiegers kommt auch in den Mehrheitsverhiltnissen in den Stadtbezirken zum
Ausdruck. In 37 der insgesamt 38 Bezirke konnte er eine Mehrheit gewinnen, davon in 25 Bezirken die absolute
Mehrheit. (Bei der Wahl 1982 konnte Dr. Bohme im zweiten Wahlgang nur 18 Bezirke fir sich verbuchen.)
Der Kandidat der CDU hatte in keinem Bezirk eine Mehrheit, erreichte in 28 Bezirken das zweitbeste Ergebnis,
fiel aber in zehn Bezirken hinter Frau Viethen zurick.

Frau Viethen gewann den Bezirk Altstadt-Ring.

Die Kandidaten sind im groBen und ganzen in den Bezirken erfolgreich gewesen, in denen sonst auch die
dahinterstehenden Parteien ihre besten Ergebnisse erzielen (siehe Karten). Allerdings hatte Dr. B6hme - wie
schon angedeutet - in CDU-starken Bezirken wie Opfingen, Tiengen, Munzingen, Waltershofen, Lehen usw.
erstaunliche Erfolge, so daB die Zusammensetzung der zehn besten "Bé6hme-Bezirke" etwas anders aussieht als
sonst bei der SPD. Herr Guggenberger erzielte die besten Ergebnisse an der éstlichen bzw. sid&stlichen
Peripherie der Stadt, und Frau Viethen gelang es, die traditionellen Erfolgsgebiete der GRUNEN fuir sich zu
gewinnen. Herr Palmer, der sich nicht durch die Nahe zu einer bestimmten Partei profilierte, spielte in diesem
Wabhlgang eine vollig untergeordnete Rolle. Er konnte lediglich in Haslach-Gartenstadt die Dreiprozentgrenze

uberschreiten.

" Die Darstellung der Einzelergebnisse auf der Ebene von Bezirken ist insofern eine Premiere, als die Ergebnisse erstmals einschlieBlich der
Briefwahl berechnet werden konnten. Damit gibt es eine Gesamtiibersicht, die nicht durch die ungleiche Beteiligung bei der Briefwahl verfalscht

wird.
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Oberblrgermeisterwahl 1990 in Freiburg i. Br.
Stimmanteile der Kandidaten in den Stadtbezirken (incl. Briefwahl)

Stadtbezirk Dr. BShme| Guggen— | Palmer Viethen |[Sonstige

berger

111 Altstadt-Mitte 42 .5 29.4 2.0 26.0 .1
112 Altstadt-Ring 35.5 25.6 1.9 36.5 .3
120 Neuburg 51.3 29.2 1.6 17.7 .3
211 Herxrdern-Sid 46.7 26.4 1.9 24.5 . 6
212 Herdern-Nord 45.8 28.9 1.7 23.2 .3
220 Z&dhringen 52.3 25.8 2.3 19.3 .3
231 Brihl-Giiterbhf. 62.4 17.4 2.4 17.5 .1
232 Briihl-Ind.gebiet 61.2 22 .4 2.0 13.6 .7
240 Hochdorf 52.8 29.6 2.0 15.3 .1
310 Waldsee 46 .2 33.1 2.0 18.5 i
320 Littenweiler 45.0 31.3 1.6 21.6 .4
330 Ebnet 40.7 39.7 2.3 17.3

340 Kappel 53.0 30.5 1.3 15.0 .2
410 Oberau 48 .0 23.0 2.2 26.7 -
421 Oberwiehre 44.2 22.7 1.8 31.1 .1
422 Mittelwiehre 42.9 21.8 1.2 33.8 .2
423 Unterwiehre—-Nord 39.9 20.6 2.2 37.1 .3
424 Unterwiehre-Sid 47.1 24.9 2.2 25.6 .2
430 Gilinterstal 46 .4 33.8 1.4 18.4

511 Stihl.-Beurbarung 60.9 19.7 1.3 18.1

512 Stiihl.-Eschholz 53.0 21.5 1.7 23.6 .
513 Alt-Stiihlinger 52.5 17.9 2.0 27.6 .1
521 Mooswald-West 60.3 24 .2 1.8 13.6 .1
522 Mooswald—-Ost 56.3 23.1 2.1 18.4

531 Be.—-Bischofslinde 58.0 26.1 1.6 14.2 .1
532 Alt-Betzenhausen 55.7 22 .2 1.5 20.1 .3
540 Landwasser 65.7 22 .3 1.8 10.1 .1
550 Lehen 60.0 26.0 1.8 12.3

560 Waltershofen 55.4 33.7 2.1 8.8

611l Haslach-Egerten 60.5 18.9 2.0 18.3 .2
612 Hasl.-Gartenstadt 61.0 22.3 2.0 14.8 .1
613 Hasl.-Schildacker 66.2 18.6 1.1 13.7

614 Haslach-Haid 63.0 17.5 1.2 18.2 .2
615 Hasl.-Weingarten 66.2 18.5 1.3 14.0

620 St. Georgen 53.9 25.8 1.9 18.3 i |
630 Opfingen 63.6 20.0 2.1 14.2 .1
640 Tiengen 63.5 20.5 1.4 14.5 .1
650 Munzingen 61.0 26.0 1.1 11.9

Stadt insgesamt 53.3 24.3 1.8 20.4 . 2

Die zehn besten Bezirke der Kandidaten bei der Oberblrgermeisterwahl 1990 in Freiburg i. Br. (inkl. Briefwahl)

Viethen
Ranc Stadtbezirk Stadtbezirk | %

1. Hasl.-Weingarten 66,2 Ebnet 39,7 Unterwiehre-Nord | 37,1
2. Hasl.-Schildacker 66,2 Glnterstal 33,8 Altstadt-Ring 36,5
3. Landwasser 65,7 Waltershofen 33,7 Mittelwiehre 33,8
4, Opfingen 63,6 Waldsee 33,1 Oberwiehre 31,1
5. Tiengen 63,5 Littenweiler 31,3 Alt-Stihlinger 27,6
6. Haslach-Haid 63,0 Kappel 30,5 Oberau 26,7
7. Brihl-Giterbahnh. | 62,4 Hochdorf 29,6 Altstadt-Mitte 26,0
8. Brihl-Industrieg. 61,2 Altstadt-Mitte 29,4 Unterwiehre-Std 25,6
9. Hasl.-Gartenstadt 61,0 Neuburg 29,2 Herdern-Sud 24.5
10. Munzingen 61,0 Herdern-Nord 28,9 Stihl.-Eschholz 23,6
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Wie die Kandidaten im einzelnen abgeschnitten haben, laBt sich am besten im Vergleich mit friheren Wahlen

erkennen. hierfar bietet sich aufgrund der zeitlichen Nahe sowie ahnlicher Wahlbeteiligung die Europawahl 1989
an. Diese Wahl hat den Vorteil, daB der Wahler weniger durch die Medien oder aktuelle Zeitfragen in seiner
Parteisympathie bei der Stimmabgabe beeinfluBt wurde. Sie hat aber gleichzeitig den Nachteil, daB sich wohl

viele Parteien aber keine direkt wahlbaren Personlichkeiten zur Wahl stellten. Das sehr weit gefacherte Spektrum
von Splitterparteien (von Republikanern bis Marxisten-Leninisten) zog in Freiburg immerhin 12,5 % der Stimmen
an sich. Trotz dieser Einschrankung ergibt der Vergleich mit der Europawahl 1989 interessante Hinweise auf die
Wahlerverschiebungen bei der OB-Wahl 1990.

Stimmanteile in den Parteihochburgen® (inkl. Briefwahl)
bei der Europawahl 1989 und der Oberblrgermeisterwahl 1930

Differenz 1990 - 1989
Partei. Europawahl 1989 OB-Wahl 1990 in Prozentpunkten
Pochourg ﬂ- VethersCrn

CDhU 26,1 19,7 | 514 16,8 25,3 - 4,8 -2,9
SPD 377 | 25,3 | 16,1 63,5 19,8 14,8 25,8 -5,5 -1,3
GRUNE 26,6 | 26,2 | 289 | 46,1 22,9 28,8 19,5 - 3,3 - 0,1
Sonstige | 29,0 | 29,3 | 214 | 53,0 26,6 18,3 24,0 - 2,7 - 3,1
Insgesamt | 29,8 | 28,3 | 22,2 53,3 24,3 20,4 23,5 - 4,0 -1,8

Aus der Tabelle kann man folgendes herauslesen.

1. Die Kandidaten werden in erster Linie als Vertreter einer bestimmten Partei und einer politischen Richtung
gesehen, denn die Kandidaten erreichten ihre besten Ergebnisse in den jeweiligen Partethochburgen der
Europawahil

2. Der Kandidat Dr. B6hme konnte in den Hochburgen der SPD und der CDU mit einem Plus von (ber 25
Prozentpunkten die gréBten Erfolge erringen. In den Hochburgen der GRUNEN hatte er nur unterdurch-
schnittliche Erfolge

3. Der Kandidat der CDU, Guggenberger, hatte die gréBten Verluste in den Hochburgen der SPD und der
CDU. Die Verluste sind besonders gravierend und schmerzlich, da bei der Europawahl die CDU aufgrund
der Erfolge der Republikaner und anderer Rechtsparteien ohnehin ein schwaches Resultat erzielte.

4. Die Kandidatin Viethen hatte ebentalls aberall (leichte) Verluste, sie konnte nicht die Ergebnisse der
GRUNEN bei der Europawah! erreichen, die allerdings damals besonders gut waren.

' Als Parteihochburgen wurden die jeweiligen zehn besten Stadtbezirke der Parteien bei der Europawahl zusammengefaBt.
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Schaut man sich zum SchiuB nochmals die Vergleichsdaten fur die Stadtbezirke an, so wird ereut bestétigt, dai

- Dr. Bbhme gegenuber der Europawahl die gréBte Zuwachsrate in Munzingen (+ 35,9 Prozentpunkte), Lehen
(+ 33,9 Prozentpunkte) und Haslach-Schildacker (+32,6 Prozentpunkte) hatte.

- Herr Guggenberger verlor gegeniber der CDU bei der Europawahl am meisten Prozentpunkte in den Bezirken,

in denen Dr. Bdhme besonders erfolgreich war: Munzingen (- 13,8), Lehen (- 9,2), Tiengen (- 8,8) und Haslach-
Schildacker (- 8,5)

- Frau Viethen, die ebenfalls in den meisten Bezirken weniger emeichte als die GRUNEN 1989, verior
insbesondere in Waltershofen (- 9,5 Prozentpunkte), Munzingen (- 7,8 Prozentpunkte) und Opfingen (- 5,3 Pro-
zentpunkte). Allerdings hatte die Kandidatin im Bezirk Altstadt-Ring einen deutlichen Zuwachs

7. Briefwahl

Von den insgesamt 66 811 Wahlern stimmten 12 450 Wahler (= 18,6 %) per Briefwahl ab. Gegenuber der letzten

OB-Wahl bedeutet es wiederum eine deutliche Zunahme der Briefwahler (+ 8,4 Prozentpunkte). Dieser Trend hin
zur Briefwahl ist bei allen Wahlen zu beobachten.

Aus zahlreichen Untersuchungen ist bekannt, daf3 sich die Briefwahler in ithrer demographischen und sozialen
Zusammensetzung deutlich von den Lokalwahlern unterscheiden. Von der Briefwahl machen vor allem altere
Blrger, Blrger mit hdherem sozialen Status und Studenten Gebrauch. Wenig Verbreitung hat die Briefwahl
hingegen bei den Arbeitern. Die einzelnen Parteien profitieren deshalb in recht unterschiedlichem Maf3e von der
Briefwahl.
Stimmenanteile der einzelnen Kandidaten bei der Briefwahl und der Umenwahi
bei der Oberburgermeisterwahl 1990 in Freiburg i. Br.

Wahlart Palmer
Briefwahl 47,7 27,2 23,2 1,6
Urnenwahl 54,6 23,6 19,8 1,9

insges. 53,3 243 20,4 1,8

Vergleich der Wahlraumwahler und der Brietwahler bei der Qberblrgermeisterwahl 1990 in Freiburg i. Br.
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Stimmenanteile der Kandidaten bei der Oberbirgermeisterwahl 1990 in Freiburg i. Br.

im Vergleich zu den Parteianteilen bei der Europawahl 1989 (incl. Briefwahl)
Dr. B6hme und die SPD

cradtberins

|Differenz

22

111 Altstadt—Mitte 42 .5 23.6 18.9
112 Altstadt—-Ring 35.5 21.3 14.2
120 Neuburg 51.3 23.4 27.9
211 Herdern-Sud 46 .7 25.77 21.0
212 Herdern—Nord 45 .8 24,1 21 .7
220 Zahringen 52.3 29.0 23.3
231 Brihl-Gliterbhf. 62.4 38.1 24 .3
232 Brihl-Ind.gebiet 6l1.2 39.5 21.8
240 Hochdorf 52.8 30.8 22 .0
310 Waldsee 46.2 24 .9 21 .4
320 Littenweller 45.0 23.2 21.8
330 Ebnet 40.77 21.6 19.1
340 Kappel 53.0 31.5 21.5
410 Oberau 48 .0 28.1 19.9
421 Oberwiehre 44 ,2 25.9 18.3
422 Mittelwiehre 42 .9 25.5 17.5
423 Unterwiehre—-Nord 39.9 23.6 16.2
424 Unterwiehre-Sid 47 .1 24 .1 23.0
430 Gunterstal 46 .4 23.4 23.0
511 Stiuhl.-Beurbarung 60.9 37.1 23.7
512 Stihl.—-Eschholz 53.0 31.3 21.7
513 Alt-Stihlinger 52.5 31.8 20.7
521 Mooswald—West 60.3 32.7 27.5
522 Mooswald—-0Ost 56.3 32.0 24 .3
531 Be.—-Bischofslinde 58.0 31.3 26.8
532 Alt-Betzenhausen 55.7 31.1 24 .06
540 Landwasser 65.7 35.9 29.8
550 Lehen | 60.0 20.1 33.9
560 Waltershofen 55.4 30.1 25.3
1611 Haslach-Egerten 060.5 36.4 24 .1
1612 Hasl.-Gartenstadt 61.0 38.2 22 .8
613 Hasl.-Schildacker 66.2 33.5 32.6
614 Haslach—-Haid ©63.0 38.9 24 .1
615 Hasl.-Weingarten 06.2 42 .5 23.7
020 St. Georgen 53.9 29.2 24.7
630 Opfingen 63.6 33.1 30.5
640 Tiengen 63.5 34.0 29.4
650 Munzingen 61.0 25.0 35.9
Stadt insgesamt 53.3 29.8 23.5
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212 Herdem-Nord
220 Zbhri

231
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Stimmenanteile der Kandidaten bei der Oberbirgermeisterwahl 1990 in Freiburg i. Br.

im Vergleich zu den Parteianteilen bei der Europawahl 1989 (incl. Briefwahi)
Guggenberger und die CDU

24

Stadtbezirk Guggen-— CDU Differenz
berger
111 Altstadt-Mitte 29 .4 31.4 -2.0
112 Altstadt—-Ring 25.6 31.7 -6.1
120 Neuburg 29.2 36.7 -7.4
211 Herdern-Sud 26.4 29.1 ~2.7
212 Herdern—-Nord 28.9 - 32.2 -3.3
220 Zahringen | 25.8 27.2 -1.3
231 Brihl-Guterbhf. 17.4 23.3 -5.9
232 Brihl-Ind.gebiet 22 .4 20.5 1.9
240 Hochdorft 29.6 30.0 -.4
310 Waldsee 33.1 36.1 -3.0
320 Littenweiler 31.3 31.7 -.3
330 Ebnet 39.7 39.4 .3
340 Kappel 30.5 31.1 —-.D
410 Oberau 23.0 25.8 -2.8
421 Oberwiehre 22.7 - 26.9 -4.2
422 Mittelwiehre 21.8 - 25.5 -3.7
{423 Unterwiehre-Nord 20.6 24.5 -3.9
424 Unterwliehre-Sud 24.9 28.2 -3.3
1430 Gunterstal 33.8 35.3 -1.5
511 Stihl.-Beurbarung 19.7 22 .3 -2.6
512 Stiihl.-Eschholz 21.5 23.0 -1.6
513 Alt-Stiuhlinger 17.9 20.5 -2.6
521 Mooswald—-West 24 .2 30.1 -5.9
522 Mooswald-Ost 23.1 28 .1 -5.0
531 Be.-Bischofslinde 26.1 31.8 -5.7
532 Alt—-Betzenhausen 22.2 28.7 -6.5
540 Landwasser 22 .3 29.9 -7.5
550 Lehen 260.0 35.3 -90.2
560 Waltershofen 33.7 37.3 -3.6
611 Haslach-Egerten 18.9 25.1 -6.2
612 Hasl.-Gartenstadt 22 .3 25.0 -2 .7
613 Hasl.-Schildacker 18.6 27.1 -8.5
614 Haslach-Haid 17.5 23.1 -5.6
615 Hasl.-Weingarten 18.5 22.6 -4 .2
620 St. Georgen 25.8 29.0 -3.2
630 Opfingen 20.0 26.5 —-6.6
640 Tiengen 20.5 29.3 -8.8
650 Munzingen 26.0 39.8 13.8
Stadt insgesamt 24.3 28.3 -4 .0
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Stimmenanteile der Kandidaten bei der Oberbtirgermeisterwahl 19390 in Freiburg i. Br.

im Vergleich zu den Parteianteilen bei der Europawahl 1989 (incl. Briefwahl)

Viethen und die Griinen

Stadtbezirk

111 Altstadt—-Mitte
112 Altstadt-Ring

120 Neuburg

211 Herdern-Sud

212 Herdern-Nord

220 Zahringen

231 Bruhl-Guterbhf.
232 Briuhl-Ind.gebiet
240 Hochdorf

310 Waldsee

320 Littenweller

330 Ebnet

340 Kappel

410 Oberau

421 Oberwiehre

422 Mittelwiehre

423 Unterwiehre-Nord
424 Unterwlehre-Sid
430 Gunterstal

511 Stuihl.-Beurbarung
512 Stuihl.-Eschholz
513 Alt-Stihlinger
521 Mooswald-West

522 Mooswald-Ost

531 Be.-Bischofslinde
532 Alt—-Betzenhausen
540 Landwasser

550 Lehen

1560 Waltershofen

611 Haslach-Egerten
612 Hasl.-Gartenstadt
613 Hasl.-Schildacker
614 Haslach-Haid

615 Hasl.-Weingarten
620 St. Georgen

630 Opfingen

640 Tiengen

650 Munzingen

Stadt insgesamt

26.
36.
17.
24 .
23.
19.
17.
13.
15.
18.
21.
17.

15.
26.

31.
33.
37.
25.
18.
18.
23.
27.
13.
18.
14.
20.
10.
12.

8.
18.
14.
13.
18.
14.
18.
14.
14,
11.

20.

Viethen

OCONDWONJOoOWLWOoOWEREFENEBEOSOOVPEPDSBOFRPORPRJOWOOWLWOYOW WD O YOO

S

Griune Differenz

27.3 -1.3
29.6 6.9 |
20.7 -3.0 |
25.7 -1.3
24 .2 -1.0
23.1 -3.9
17.8 -.3
14.2 ~.6
17.8 -2.5
19.2 -.7
24.6 -2.9
18.3 -1.0
19.8 -4.8
29.1 -2.5
30.4 .8
32.3 1.4
34.9 2.2
26.2 -.6
20.2 -1.8
20.3 -2.2
26.3 -2.7
28.9 -1.3
17.6 -4.0
18.9 -.5
17.3 -3.1
19.8 4
12.8 ~2.7
17.1 ~4.8
18.3 ~9.5
18.0 .4
15.8 -1.0
11.0 2.7
18.8 -.6
13.9 1
21.7 | -3.4
19.5 -5.3
16.8 -2.3
19.7 -7.8
22.2 -1.8

Amt flr Statistik und Einwohnerwesen, Freiburg i. Br.



terwahl 1990 in Freiburg i. Br.

urgermeis
Stimmenanteile Viethen
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Anhang

1.

Gesetzliche Grundlagen

Far die Vorbereitung und Durchfihrung der Wahl galten insbesondere folgende Rechtsvorschriften:

- Gemeindeordnung far Badeh-Wﬁrttemberg (GemO) in der Fassung vom 3.10.1983 (GBI. S. 578), zuletzt -
gedndert durch das Gesetz zur Anderung kommunalrechtlicher Vorschriften vom 18.5.1987 (GBI. S. 161),

- Kommunalwéhlgesetz (KomWO) in der Fassung vom 1.9.1983 (GBI. S. 429),

- Kommunalwahlordnung (KomWO) in der Fassung vom 2.9.1983 (GBIl. S. 459), zuletzt gedndert durch
Verordnung vom 24.8.1989 (GBI. S. 424).

Wahlgrundsatze

Gemaéaf den Regelungen der Gemeindeordnung wird die Oberblrgermeisterwahl seit 1956 als Volkswahl|
durchgefiihrt, d. h., der Oberblirgermeister wird in Baden Wirttemberg im Gegensatz zu den Regelungen in
den meisten anderen Bundeslandern direkt von der Bevllkerung gewahitt.

- Gewahlt ist, wer mehr als die Halfte aller guitigen Stimmen erhalten hat (absolute Mehrheit). Entfallen auf

28

keinen der Bewerber mehr als die Halfte der gultigen Stimmen, muB ein zweiter Wahlgang (Neuwahil gem. § 45

Abs. 2 GemO) stattfinden. Bei der Neuwahl entscheidet die hdchste Stimmenzahl (einfache Mehrheit) und bei

Stimmengleichheit das Los.

Die frahere Regelung, nach der im ersten Wahlgang nicht nur die absolute Mehrheit, sondern auerdem noch
mirdestens ein Drittel der Zahl aller Wahlberechtigten erreicht werden muBte, ist seit 1971 entfallen.

Bei dem gegebenenfalls notwendig werdenden zweiten Wahlgang handelt es sich nicht um eine Stichwahl, bei

der nur noch die beiden crolgreichsten Bewerber des ersten Wahlganges gegeneinander antreten, sondern
um eine "Neuwahl!". Dies bedeutet, daBl neuc Bewerber hinzukommen und bisherige Kandidaten ihre
Bewerbungen zurickzichen kbnnen.

Im Gbrigen ist der Wahler nicht an die auf dem Stimmzettel vorgedruckten Namen gebunden. Er kann vielmehr
auch andere Personen in die hieritir vorgesehene Freizeile des Stimmzettels eintragen.

Wahitermin

Der Wahltag wurde vom hierflir zustandigen Gemeinderat auf den 23. September 1990, der Termin fir einen
ogf. notwendig werdenden zweiten Wahlgang auf den 7. Okiober 1380 festgesetzt. Bei der Festsetzung des
Wahltermins ist der Gemeinderat aber nicht vollig frei, sondarn er ist an die Regelungen des § 47 Abs. 1
GemO gebunden. Danach muB die Wahl frihestens drei Monate und spéatestens einen Monat vor Ablauf der
Amtszeit des bisherigen Oberblirgermeisters stattfinden. Die Amtszeit von Dr. BOhme endet am 9. Dezember
1920.
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4.

Wahilberechtigung

Wahlberechtigt waren entsprechend den Vorschriften der Gemeindeordnung die Blrger, soweit sie nicht vom
Wahilrecht ausgeschlossen sind (z. B. Entmundigte). Burger der Stadt Freiburg i. Br. sind Deutsche im Sinne
des Artikels 116 des Grundgesetzes, die am Wahltag das 18. Lebensjahr vollendet haben und seit mindestens
6 Monaten mit der einzigen Wohnung oder - falls mehrere Wohnungen im Bundesgebiet bestehen - mit der
Hauptwohnung in Freiburg i. Br. wohnen. Dabei ist unter Wohnung die Wohnung im Sinne des Melkdegesetzes
Zu verstehen.

Wahlbarkeit

Die Voraussetzungen zur Wahibarkeit als Blrgermeister sind in den §§ 46 und 28 Abs. 2 GemO geregelt. Im
Jahre 1970 wurde eine HOchstaltersgrenze eingefuhrt, so da8 nun nur noch Personen kandidieren kdnnen,
die mindestens 25 Jahre alt sind, aber das 65. Lebensjahr noch nicht vollendet haben.

Bewerber

Bis zum Ablauf der Bewerbungsfrist am 27. August 1990 gingen insgesamt funf Bewerbungen ein. Eine
Bewerbung wurde rechtswirksam zuriickgezogen, so daB der Stimmzettel nur vier vorgedruckte Namen enthalt
(siehe Muster des Stimmzettels in der Anlage).

Wahilbezirke

Fir die Oberbirgermeisterwahl war das Stadtgebiet in 136 Wahlbezirke eingeteilt, die den statistischen
Bezirken der Stadtgliederung entsprechen (siehe Plan am Ende dieses Heftes). Die Zahl der Wahlbezirke hat
sich seit der Gemeinderatswahl 1989 um einen erhdht (531-06).

Die Zahl der Wahlberechtigten in den einzelnen Wahlbezirken weicht wegen der unterschiedlichen
Siedlungsdichte und sonstiger stadtgeographischer Gegebenheiten voneinander ab.

Far die Ermittlung des Briefwahlergebnisses wurden 27 Briefwahlvorstédnde gebildet.

Die Wahlraume der 163 Wahlvorstande waren in insgesamt 43 verschiedenen Geb&uden, vor allem Schulen,
eingerichtet.

Rund 1 300 ehrenamtliche Wahlhelfer waren in den Wahlvorstanden tatig, etwa 50 % hiervon waren stadtische
Beschattigte.
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Ergebnis der Oberblrgermeisterwahl in Freiburg i. Br. am 23. September 1990

Stadt- Wahi-
bezirk  berechligle
111 3124
112 2397
120 3126
211 4218
212 4230
220 5833
231 4099
232 331
240 2096
310 3672
320 4922
330 1614
340 1936
410 4631
421 4790
422 3490
423 3369
424 4627
430 1245
511 1663
512 4613
513 5957
521 3021
522 2425
531 6336
532 3317
540 5789
550 1721
560 1337
611 4686
612 4692
613 584
614 2739
615 1621
620 7751
630 2726
640 2037
650 1074
ZUS 133839
BRIEFWAHL
ZUS

INS 133839

un- - Dr. B6hme Guggenberger Palmer Vi
Wahler gultig gultig Zahl v. H. Zahl w.rlgl‘.3 Zaht v. H. Zal;?hs?H.
932 14 918 386 42,0 252 27,5 19 2,1 260 28,3
825 7 818 276 33,7 209 25,6 16 2,0 313 38,3
1084 12 1072 571 53,3 289 27,0 19 1,8 192 17,9
1706 17 1689 808 47,8 421 24,9 38 2,2 413 24,5
1743 27 1716 783 45,6 506 29,5 34 2,0 387 22,6
2346 19 2327 1217 52,3 S99 25,7 57 2,4 449 19,3
1734 11 1723 1083 62,9 304 17,6 44 2,6 289 16,8
135 135 83 61,5 31 23,0 3 2,2 17 12,6
933 4 Q29 497 53,5 272 29,3 19 2,0 140 15,1
1475 19 1456 692 47,5 473 32,5 31 2,1 259 17,8
2096 36 2060 Q31 45,2 639 31,0 32 1,6 451 21,9
762 23 739 292 39,5 303 41,0 18 2,4 126 17,1
847 6 841 457 54,3 251 29,8 10 1,2 121 14,4
1773 16 1757 859 48,9 366 20,8 43 2,4 486 27,7
2056 15 2041 Q17 44,9 424 20,8 3¢ 1,9 659 32,3
1571 14 15857 690 44,3 316 20,3 19 1,2 529 34,0
1368 7 1361 548 40,3 269 19,8 29 2,1 512 37,6
1867 11 1856 Q07 48,9 433 23,3 38 2,0 477 25,7
547 S 542 259 47,8 176 32,5 T 1,3 100 18,5
627 4 623 396 63,6 116 18,6 7 1,1 104 16,7
1609 5 1604 878 54,7 336 20,9 28 1,7 35¢ 22,3
22176 27 2249 1211 53,8 384 17,1 47 2,1 603 26,8
1394 17 1377 846 61,4 325 23,6 25 1,8 180 13,1
861 14 847 490 57,9 183 21,6 18 2,1 156 18,4
2630 36 2594 1567 60,4 684 26,4 39 1,5 302 11,6
1310 10 1300 741 57,0 289 22,2 18 1,4 249 19,2
2519 21 2498 1667 66,7 592 22,1 46 1,8 230 9,2
793 6 787 480 61,0 202 25,7 14 1,8 91 11,6
593 3 590 328 55,6 201 34,1 12 2,0 49 8,3
1855 13 1842 1147 62,3 331 18,0 37 2,0 324 17,6
1813 10 1803 1119 62,1 31 21,7 35 1,9 256 14,2
224 3 221 150 67,9 41 18,6 3 1,4 27 12,2
1045 4 1041 666 64,0 177 17,0 13 1,2 183 17,6
2863 25 2838 1915 67,5 517 18,2 37 1,3 369 13,0
3623 31 3592 1943 54,1 Q32 25,9 72 2,0 642 17,9
1213 13 1200 779 64,9 228 19,0 26 2,2 166 13,8
812 3 809 524 64,8 159 19,7 11 1,4 114 14,1
501 S 496 306 61,7 128 25,8 5 1,0 57 11,5
S4361 513 53848 29409 54,6 12709 23,6 1008 1,9 10639 19,8
12450 7S 12375 5897 47,7 3368 27,2 199 1,6 2868 23,2
66811 588 66223 35306 53,3 16077 24,3 1207 1,8 13507 20,4
Namen der Stadtbezirke
111 Altstadt-Mitte 511 Stihl.-Beurbarung
112  Altstadt-Ring 512 Stohl.-Eschholz
120 Neuburg 513 Alt-Stohlinger
211 Herdem-Sid 521 Mooswald-West
212 Herdem-Nord 522 Mooswald-Ost
220 Zahringen 531 Betz.-Bischofslinde
231 BrUhl-Glterbahnhof 532 Alt-Betzenhausen
232 BrOhl-Industriegebiet 540 Landwasser
240 Hochdorf 550 Lehen
310 Waldsee 560 Waltershofen
320 Littenweiler 611 Haslach-Egerten
330 Ebnet 612 Hasl.-Gartenstadt
340 Kappel 613 Hasl.-Schildacker
410 Oberau 614 Haslach-Haid
421 Oberwiehre 615 Hasl.-Weingarten
422 Mittelwiehre 620 St. Georgen
423 Unterwiehre-Nord 630 Opfingen
424 Unterwiehre-S(d 640 Tiengen
430 Glnterstal 650 Munzingen

Amt fUr Statistik und Einwohnerwesen, Freiburg i. Br.

Sonsl

Zahl .
1 0,1
4 0,5
1 0,1
@ 0,5
6 0,3
S 0,2
3 0,2
1 0,7
1 0,1
1 0,1
7 0,3
2 0,2
5 0,2
2 0,1
5 0,2
5 0,2
1 0,1
5 0,3
4 0,2
1 0,1
2 0,1
3 0,2
3 0,1
3 0,2
2 0,1
e 0,2
3 0,1
1T 01
1 0,1
83 0,2
43 0,3
126 0,2
1*



Ergebnis der Oberbiurgermeisterwahl in Freiburg i. Br. am 23. September 1990

Wahl- Wahl- Wiahler Un- ilti Dr. B6hme Guggenber l ' i
bezirk  berechtigte ahle gultig gultig Zahli v.H. Zaglg V. Eler ZaEIa m:rH- Z:tll?mﬁ.nH. Za%?nsdfgl-el.
Altstadt-Mitte
111-01 1064 347 3 344 158 45,9 117 34,0 6 1,7 62 18,0 1 0,3
111-02 1054 306 8 298 105 35,72 64 21,5 5 1,7 124 41,6
111-03 1006 2179 3 276 123 44,6 71 25,7 8 2,9 4 26,8
Altstadt-Ring
112-01 Q46 339 2 337 118 35,0 Q4 27,9 4 1,2 119 35,3 0,6
112-02 7192 259 3 256 85 33,2 46 18,0 7 2,7 116 45,3 Z 0,8
112-03 659 221 2 225 73 32,4 69 30,7 S 2,2 78 34,7
Neuburg
120-01 1036 312 4 308 180 58,4 83 26,9 5 1,6 40 13,0
120-02 1379 530 6 524 279 53,2 136 26,0 7 1,3 101 19,3 1 0,2
120-03 711 242 2 240 112 46,7 70 29,2 7 2,9 51 21,3
Herdern-Sud |
211-01 667 236 P 234 110 47,0 40 17,1 7 3,0 17 32,9
211-02 124 284 284 153 53,9 46 16,2 Q 3,2 73 25,7 3 1,1
211-03 Q24 355 4 351 170 48,4 QS5 27,1 4 1,1 81 23,1 1 0,3
211-04 891 399 8 391 205 52,4 102 26,1 12 3,1 68 17,4 4 1,0
211-05 1012 432 3 429 170 39,6 138 32,2 6 1,4 114 26,6 1 0,2
Herdern-Nord |
212-01 Q25 336 6 330 174 52,7 81 24,5 8 2,4 63 19,1 4 1,2
212-02 790 306 5 301 146 48,5 82 27,2 3,0 62 20,6 2 0,7
212-03 1245 540 Q 531 241 45,4 123 23,2 11 2, 156 29,4
212-04 1261 561 7 554 222 40,1 220 39,7 6 1,1 106 19,1
Zahringen
220-01 1354 526 5 521 239 45,9 149 28,6 14 2,7 119 22,8
220-02 1357 519 8 511 282 55,2 107 20,9 14 2,7 107 20,9 1T 0,2
220-03 918 364 1 363 196 54,0 Q3 25,6 8 2,2 66 18,2
220-04 1298 594 4 590 300 50,8 179 30,3 7 1,2 1019 17,1 3 0,5
220-05 Q06 343 1 342 200 58,5 71 20,8 14 4,1 56 16,4 1 0,3
Brihl-Giterbahnhof
231-01 1202 517 4 513 336 65,5 Q7 18,9 14 2,7 66 12,9
231-02 Q60 434 2 4 32 263 60,9 65 15,0 12 2,8 Q0 20,8 2 0,5
231-03 658 288 3 285 173 60,7 63 22,1 6 2,1 43 15,1
231-04 575 2h2 2 240 150 62,5 419 17,1 3 1,3 45 18,8 1 0,4
231-05 704 253 253 161 63,6 38 15,0 Q 3,6 4% 17,8
Bruhl-Industriegebiet
232-01 3341 135 135 83 61,5 31 23,0 3 2,2 17 12,6 1 0,7
Hochdorf
240-01 609 298 298 147 49,3 Q6 32,2 7 2,3 47 15,8 1 0,3
240-02 1487 635 4 631 350 55,5 176 27,9 12 1,9 @3 14,7 |
| Waldsee
310-01 728 234 4 230 105 45,7 79 34,3 5 2,2 41 17,8
310-02 838 373 5 368 183 49,7 Q5 25,8 13 3,5 77 20,9
310-03 1093 443 b 437 210 48,1 143 32,7 11 2,5 73 16,7
310-04 1013 425 4 421 194 46,1 156 37,1 2 0,5 68 16,2 1 0,2
Littenweiler
320-01 1565 610 4 606 241 39,8 183 30,2 13 2,1 164 27,1 5 0,8
320-02 1065 523 13 510 258 50,6 154 30,/¢ 3 0,6 94 18,4 1 0,72
320-03 1311 534 Q 525 224 42,7 200 38,1 7 1,3 Q3 17,7 1 0,2
320-04 Q81 429 10 419 208 49,6 102 24,3 9 2,1 100 23,9
Ebnet
330-01 1014 469 18 451 172 38,1 183 40,6 11 2,4 85 18,8
330-02 600 293 D 288 120 41,7 120 41,7 7 2.4 41 14,2
340 Kappel
340-01 9S4 403 3 400 212 53,0 122 30,5 3 0,8 63 15,8
340-02 Q82 444 3 441 245 55,6 129 29,3 7 1,6 58 13,2 e 0,5
Oberau -
410-01 1076 385 6 379 169 44,6 63 16,6 Q 2,4 138 36,4
410-02 537 171 1 170 84 49,4 36 21,2 7 4,1 43 25,3
410-03 1029 408 6 402 180 44,8 Q0 22,4 13 3,2 118 29,4 1 0,2
410-04 1060 449 1 448 248 55,4 Q0 20,1 11 2,5 Q7 21,7 2 0,4
410-05 Q29 360 P 358 178 49,7 87 24,3 3 0,8 Q0 25,1

*
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Ergebnis der Oberburgermeisterwahl in Freiburg i. Br. am 23. September 1990

un-

gultig

- Wahi-
bwe?:li]ﬂ( berechtigte Wahler
Oberwiehre
421-01 721 270
421-02 708 305
421-03 614 271
421-04 1015 433
421-05 961 408
421-06 171 369
Mittelwiehre
422-01 147 273
422-02 948 429
422-03 1032 526
422-04 763 343
Unterwiehre-Nord
423-01 458 205
423-02 S?7 208
423-03 789 2872
423-04 640 254
423-05 905 419
Unterwiehre-Sud
424-01 631 307
424-02 522 224
424-03 Q22 348
424-04 1076 469
424-05 1476 519
. Gunterstal
430-01 1245 547
Stihl.-Beurbarung
511-01 1104 414
511-02 559 2173
Stuhl.-Eschholz
512-01 829 295
512-02 1218 400
512-03 1029 331
512-04 1537 583
Alt-Stuhlinger
513-01 1350 616
513-02 889 326
513-03 822 271
513-04% 500 201
5143-05S 931 363
513-06 1465 499
Mooswald-West
521-01 911 414
521-02 1319 614
521-03 791 366
Mooswald-Ost
522-01 1099 421
522-02 643 207
522-03 683 233
Betz.-Bischofslinde
531-01 1516 731
531-02 1427 469
531-03 Q42 356
531-04 1197 594
531-05 622 208
531-06 632 212
Alt-Betzenhausen
532-01 1775 106
532-02 1542 604

N &

NN WHN - NN O = O~ - &S W -

w

oN = 0O O W ~N = O O 00 W WO =2 p W0 N - -

i o

gultig

266
302
271
432
405
365

272
423

525
337

205
206
280
254
416

306
222
345
466
517

542

411
212

294
400
330
580

611
322
267
200
353
496

411
606
360

415

206
226

728
461
350
593
206
256

701
599

Amt fir Statistik und Einwohnerwesen, Freiburg i. Br.

Dr. BOhme

Zahl

134
136
119
190
174
164

111
182
208
189

88
84
101
109
166

135
114
161
251
246

259

247
149
172
216

200
290

345
143
114

84
219
306

240
392
214

234

137
119

447
227
241
391
114
147

383
358

v. H.

50,4
45,0
43,9
44,0
43.0
44,9

40,8
43,0
39,6
56,1

42,9
40,8
36,1
42,9
39,9

44,1
51,4
46,7
53,9
47,6

47,8

60,1
70,3

58,5
54,0
60,6
50,0

56,5

44,4
42,7
42,0
62,0
61,7

58,4
64,7
59,4

56,4
66,5
52,7

61,4
49,2
68,9
65,9
55,3
57,4

Guggenbe

Zahl

45
60
75
66
75
103

56
73
94
93

39
53
50
51
76

59
55
109
112
98

176

Q0
26

68
88
57
123

133
35
58
25
60
Q3

104
121
100

103

35
45

202
111
16
147
51
Q7

173
116

v-

16,9
19,9
27,7
15,3
18,5
28,2

20,6
17,3
17,9
27,6

19,0
25,7
17,9
20,1
18,3

19,3
24,8
31,6
24,0
19,0

rger
H.

Palmer
Zahl v. H.
6 2,3
3 1,0
4 1,5
10 2,3
8 2,0
8 2,2
3 1,1
8 1,9
5 1,0
3 0,9
5 2,4
6 2,9
4 1,4
5 2,0
@ 2,2
8 2,6
3 1,4
5 1,4
12 2,6
10 1,9
7 1,3
6 1,5
1 0,5
353 1,0
6 1,5
7 2,1
12 2,1
11 1,8
4 1,2
6 2,2
7 3,5
Q 2,5
10 2,0
8 1,9
11 1,8
6 1,7
7 1,7
5 2,4
6 2,7
7 1,0
13 2,8
3 0,9
6 1,0
5 2,4
5 ¢,0
6 0,9
12 2,0

Viethen

81
101
73
166
148
90

102
157
218

52

72
63
124
89
164

104
50
69
91

163

100

68
36

50
89
66
152

120
140
108
83
65
87

59
81
40

71

29
56

71
110
30
48
36

137
112

Zahl v. H.

30,5
33,4
26,9
38, 4
36,5
24,7

37,5
37,1
41,5
15,4

35,1
30,6
44,3
35,0
39,4

34,0
22,5
20,0
19,5
31,5

18,5
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Sonstige

Zaht v. H.

—

0,7

0,7
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0,2

0,2
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N WA




Ergebnis der Oberbilirgermeisterwahl in Freiburg i. Br. am 23. September 1990

Wahl- Wah-
bezirk  berechtigte wahler
Landwasser
S40-01 639 193
5S40-02 1255 536
5S40-03 1315 605
540-04 1438 669
S40-05 1142 516
Lehen
550-01 194 381
550-02 Q27 412
Waltershofen
560-01 1337 593
Haslach-Egerten
611-01 631 213
611-02 1175 513
611-03 1334 467
611-04 128 312
611-05 818 350
Hasl.-Gartenstadt
612-01 622 222
612-02 Q25 262
612-03 1329 587
612-04 1120 4172
612-05 696 270
Hasl.-Schildacker
613-01 584 224
Haslach-Haid
614-01 1543 614
614-02 1196 431
- Hasl.-Weingarten
615-01 825 311
615-02 875 349
615-03 1277 519
615-04 1020 357
615-05 1012 350
615-06 1109 403
615-07 555 183
615-08 Q48 391
St. Georgen
620-01 887 392
620-02 1579 746
620-03 1578 732
620-04 861 433
620-05 713 357
620-06 1108 497
620-07 1025 466
Opfingen
630-01 1394 628
630-02 1332 585
Tiengen
640-01 62 451
640-02 1075 361
Munzingen
650-01 1074 501
ZUS. 133839 S4361
4*

un-

guitig

N o Vvt O W

LAY, JAS IRV v

AN NN

-t N

.p_.nmmwt_n_;_i

- V&0 ~dN

o ~J

- N

5

1t Dr. BOhme G
gulig  oHiTUVR. Zahl
193 125 64,8 48
533 365 68.5 121
601 405 67.4 109
660 432 65,5 158
511 340 66.5 116
377 229 60,7 99
410 251 61,2 103
590 328 55,6 201
210 136 64,8 31
511 351 68,7 81
464 274 59,1 79
307 175 57,0 73
350 211 60,3 67
222 144 64,9 43
258 175 67.8 45
585 321 54.9 157
470 294 62.6 94
268 185 69,0 52
221 150 67,9 41
611 382 62,5 111
430 284 66,0 66
310 202 65,2 51
348 172 49.4 87
S14 340 66,1 98
354 266 75,1 53
348 248 71,3 52
395 314 79.5 49
182 110 60,4 SO
387 263 68.0 17
300 239 61,3 99
239 410 55.5 172
724 373 51.5 177
429 238 55.5 91
348 160 46.0 130
497 273 54,9 137
465 250 53.8 126
621 389 62,6 139
579 390 67.4 89
449 314 69,9 82
360 210 58,3 77
496 306 61,7 128

54,6 12709

513 53848 29409

nberger

v. H.

24,9
22,7
18,1
23,9
22,7

Palmer Viethen
Zahl v.H. Zahi v. H.
2 1,0 18 9,3
@ 1,7 36 6,8
16 2,7 71 11,8
14 2,1 55 8,3
5 1,0 50 9,8
10 2,7 39 10,3
4 1,0 52 12,7
12 2,0 49 8,3
5 2,4 37 17,6
13 2,5 64 12,5
6 1,3 105 22,6
7 2,3 52 16,9
6 1,7 66 18,9
4 1,8 31 14,0
5 1,9 33 12,8
12 2,1 93 15,9
9 1,9 73 15,5
5 1,9 26 9,7
3 1,4 27 12,2
6 1,0 110 18,0
7 1,6 73 17,0
1 0,3 56 18,1
6 1,7 83 23,9
11 2,1 65 12,6
3 0,8 32 9,0
4 1,1 44 12,6
4 1,0 28 7,1
3 1,6 19 10,4
5 1,3 42 10,9
6 1,5 45 11,5
20 2,7 137 18,5
14 1,9 159 22,0
2 0,5 98 22,8
7 2,0 51 14,7
13 2,6 4 14,9
10 2,2 78 16,8
12 1,9 81 13,0
14 2,4 85 14,7
3 0,7 50 11,1
8 2,2 64 17,8
5 1,0 57 11,5
1008 1,9 10639 19,8

Amt fir Statistik und Einwohnerwesen, Freiburg i. Br.

Sonst
Zahl .

2 0,4

1 0,2

1 O

2 0

2 0,3

Z 0,3

1 0,3

1T 0,1

1 0,2

1 0,2

1 0,3
83

s U



Ergebnis der Oberbirgermeisterwahl in Freiburg i. Br. am 23. September 1990

Wahi- Wahl- un- il Dr. Bohme  Guggenberger
begirk berechtigte  Wanler  iig  9WM9  SniTUUHL zahl v )
BRIEFWAHL
900-01 422 2 420 183 43,6 140 33,3
900-02 467 2 465 185 39,8 119 25,6
900-03 409 4 405 199 49,1 147 36,3
900-04 469 3 466 198 42,5 147 31,5
900-05 464 3 461 215 46,6 124 26,9
900-06 465 1 464 237 51,1 129 27,8
900-07 404 3 401 242 60,3 64 16,0
900-08 458 3 455 211 46,4 148 32,5
900-09 496 2 494 204 41,3 178 36,0
900-10 426 2 424 192 45,3 134 31,6
900-11 442 442 188 42,5 115 26,0
900-12 480 2 478 197 41,2 152 31,8
900-13 453 3 450 166 36,9 113 25,1
900-14 464 7 457 179 39,2 102 22,3
900-15 427 4 423 177 41,8 161 38,1
900-16 483 3 480 236 49,2 117 24,4
900-17 509 4 SO0S 221 43,8 107 21,2
900-18 489 3 486 239 49,2 148 30,5
900-19 434 S 429 189 44,1 92 21,4
900-20 469 2 467 230 49,3 105 22,5
900-21 499 4 495 296 59,8 116 23,4
900-22 480 480 264 55,0 121 25,2
900-23 494 3 491 283 57,6 97 19,8
900-24 526 5 521 313 60,1 106 20,3
900-25 480 4 476 238 50,0 126 26,5
900-26 422 422 196 46,4 142 33,6
900-27 419 1 418 219 52,4 118 28,2
ZUsS. 12450 75 12375 S897 47,7 3368 27,2
INSG 133839 66811 588 66223 35306 53,3 16077 24,3

Viethen
Zahlt v. H.

Palmer
Zahl v. H.

88 21,0
151 32,5
52 12,8
115 24,7
118 25,6
87 18,8
86 21,4
92 20,2
102 20,6
-~ 88 20,8
129 29,2
123 25,7
165 36,7
153 33,5
76 18,0
118 24,6
170 33,7
90 18,5
136 31,7
118 25,3
5 15,2
86 17,9
105 21,4
94 18,0
102 21,4
76 18,0
13 17,5

RN ~NVNVTO RO ~NOCORR NN ONOSETNOEDWDDO®
— ) e end md wd D ek ) e e ad ad e ODON) = e D) et 2 OO0 = e -
OO N WO NO>DOVODPPFAPFNOCON=2D00~NRO~N~NOOODOOO

199 2868

-
o

23,2

1207 1,8 13507 20,4

Verzeichnis der Briefwahlvorstande mit den jeweils zugeordneten Wahlbezirken

Briefwahl-
vorstand

900-01
900-02
900-03

900-04
900-05

900-06

900-07
900-08
900-09
900-10
900-11

900-12
900-13

900-14

zustandig flir nachstehende

Wahlbezirks-Nr.

111-01 bis 111-03
112-01 bis 112-03 und 120-03
120-01 bis 120-02

211-01 bis 211-05
212-01 bis 212-04

220-01 bis 220-04

220-05 bis 232-01
310-01 und 410-03 bis 410-05
310-02 bis 310-04 und 320-04
320-01 bis 320-03

410-01 bis 410-02 und
421-01 bis 421-03

421-04 bis 421-06 und 422-04

422-01 bis 422-03 und
423-04 bis 423-05

423-01 bis 423-03 und
424-04 bis 424-05

Amt fir Statistik und Einwohnerwesen, Freiburg i. Br.

Briefwahil-
vorstand

900-15
S00-16
900-17
900-18
900-19
800-20

800-21
900-22
900-23
900-24
900-25

900-26

900-27

zustandig fir nachstehende

Wahlbezirks-Nr.

' 424-01 bis 424-03 und 430-01

511-01 bis 512-03 und 513-04
512-04 bis 513-02 und 513-06
521-02 bis 631-01

531-02 bis 531-06 und 513-03

632-01 bis 532-02 und
611-01 bis 611-03

540-01 bis 540-05 und 521-01
611-04 bis 612-05
613-01 bis 615-03

615-04 bis 620-02 und 513-05
620-03 bis 620-07

240-01 bis 240-02 und
330-01 bis 340-02

550-01 bis 560-01 und
630-01 bis 650-01

Sonstige
Zahl v. H.
1 0,2
1 0,2
3 0,7
3 0,6
3 0,6
2 0,5
1 0,2
3 0,7
1 0,2
2 0,4
1 0,2
6 1,3
1 0,2
1 0,2
2 0,4
1 0,2
5 1,1
1 0,2
1 0,2
1 0,2
3 0,6
43 0,3
126 0,2
5*
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111 | Altstadt-Mitte 511 | Stiihlinger-Beurbarung

| 11 Aitstadt | | N 51 |Stiihlinger 512 | Stiihlinger-Eschholz
I wlitte : 112 | Altstadt-Ring 513 | Alt-Stiihlinger

12 | Neuburg 120 | Neuburg 521 | Mooswald-West
211 | Herdern-Siid b2 | Mooswalc 522 | Mooswald-Ost

' Il, 'I: -Em:flﬁ"'a'ﬁi.':'ﬂ.- L{‘ -'I::];:
e A

l'ﬂ_l ..'l'-"'-_l:‘ ' .‘{1}_}"":'."":::".;‘._1_ IPI’II

AN E

.
N wE i

21| Herdern

212 | Herdern-Nord 5 West 531 | Betzenh.-Bischofslinde

53 | Betzenhausen
22| Zéhringen 220 | Zahringen 532 | Alt-Betzenhausen

231 | Brihl-Giiterbahnhof 54 | Landwasser 540 | Landwasser 1__5;}_ el :
231 Bruhl 232 | Briihl-Industriegebiet 65 | Lehen 550 | Lehen -
24 | Hochdorf 240 | Hochdorf 56 {Waltershofen 560 | Waltershofen : A
31| Waldsee 310 | Waldsee 57 | Mundenhof 570 | Mundenhof b
32| Littenweiler 320 | Littenweiler ' 611 | Haslach-Egerten

3 Ost 33| Ebnet 330 | Ebnet 612 | Haslach-Gartenstadt
34 | Kappel 340 | Kappel 61 | Haslach 613 | Haslach-Schildacker

41| Oberau 410 | Oberau 6 Siid- 614 | Haslach-Haid
421 | Oberwiehre west 615 | Haslach-Weingarten

422 | Mittelwiehre 62 | St. Georgen 620 | St. Georgen
423 Unterwiehre-Nord 63 | Opfingen 630 | Opfingen
424 | Unterwiehre-Siid 64 | Tiengen 640 | Tiengen

43| Giinterstal 430 | Ginterstal 65 | Munzingen 650 | Munzingen A,)ﬁ
Gliederung nach dem Stand vom 1. Januar 1990 -
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Wahlbezirk = Statistischer Bezirk
Bezirk 570 1 in Wahlbezirk 615 6 enthalten



Virstellan 13 16 N—— 1 13 1 9

i
k b L P v e, N
ﬁﬁ;.ljﬁ.:l.:; 1 |'|}1l1| ‘ l - . 'I . . '!I

DelEn an
VAL L ‘15':5-.
. 1T] 1

Di 5ty
Futlerhot

\ _ n{j-.
bl o % Al
. Gedaindewald DRty 1|,
1 Flizawrt . l'ﬂ',.
o ® RN
LF" -l'\#'ﬂ:'""|h n e F £
:II}_ o q%""ﬁp.‘?%} . B
N O e
!Jh“hak-—n:__ ™ Ar '--‘F::_l iy

n_",.'l .‘1_ 3 L "\.I n ] -.f .-J L+3 ‘F’Irr : 1 I_r.'.l-

gl 5 “"H.:'“d ewgld Dy i‘-..\__ 1 .-....___.-
SEEIE N, Mntedie Wold, ;

i
Illi'

oo . A . 1 iy - =T e e, sl oy A1 TFIER I?rl-. 1

Ny b ’ : . . A R LT Rty 3 3 o

! I .. %, . : Ry A : 1 = g S . i.j'i, !
-J'"‘. ) rll. i q 4 L] b . : 5, ¥ . B : u .I-r :-'" = . ’ﬁ w - T T
ey S : b ; ¥ i . ap dr ; 3 dfar T . - o P
P - - L . = s i oL L] y

T F t . 4 v i 'H’lrl rf 1 - L -

A ] o " ..g'n u \ Y 1 1 o .I [ty

R 1 ! 3

a
.}
T
-

/R X Eypenis
] L .

,"gﬁl? a T An ‘.Z
!-ﬂgnm-"rﬁglljf/jrﬂ;ﬁ ;

!

‘‘‘‘‘‘‘

] q
- - '
cmmEmma - ¥ S b LT
a=t o s prd [

Freiburgs....
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VVermessungsamt

FOr statistische Zwecke
bearbeitet und
herausgegeben:

Amt flr Statistik

u. Einwohherwesen
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